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Vorldufiges Endergebnis der
Wahl in Nordrhein-Westfalen

Bundestags-
1975 1970 wahl 1972
Wahlberechtigte 12 020 106 11 890 605 11 992 806
abgegebene Stimmen 10 260 487 8 677 827 11 005 807
Wahibeteiligung 86,2 % 73,5 % 91,8 %
9, Sitze % Sitze
Cby 4828534 47,1 95 4020186 46,3 95 4484657 41,0
SPD 4629513 451 91 3996808 46,1 94 5509886 50,4
FDp 689429 6,7 14 478420 55 11 856963 7.8
NPD 36265 ' 04 — 04043 14— 37628 0,3
DKp 54779 0,5 — 76964 09 — 37600 03
Zentrum 10624 01 — 9902 01— o L
UAp 640 U0 1504 0,0 — e
KPDh/M1, e s i Ayt et R
KpPp sl 11 s A e
EAp aldic -m0° = s R S
EZB LR 0.0, == Ea T e Sy i oa S

So wurde in den einzelnen
Wahlkreisen gewéhlt

Ergebnisse in Prozenten; Ergebnisse der vergangenen Leg.-Periode in Klammern

Wahikreis
Aachen Stadt I
achen Stadt 11
Aachen Land I
Aachen Land Il
€insherg I
lLlF_insl)erg 11
Uren |
iiren IJ
Euskirchen I
Euskirchen 11
ergheim

CDU
51,3 (53,1)
49,8 (52,4)
47,1 (48,4)
49,6 (52,4)
64,3 (68,0)
58,9 (61,4)
53,4 (55,3)
56,3 (59,4)
70,0 (70,6)
55,2 (54,8)
43,4 (43,5)

SPD

40,5 (39,2)
42,7 (40,1)
47,8 (46,8)
43,6 (41,4)
31,3 (28,4)
35,0 (33,2)
42,1 (40,7)
38,3 (35,3)
22.2 (21,2)
37,1 (37,7)
50,9 (51,5)

FDP
7,2 (5.7)
6,5 (5:4)

NPD

0,3 (1,1)
0,4 (1,2)
0,3 (1,0)
0,4 (1,0)
0,4 (0,9)
0,5 (1,3)
0,3 (0,0)
0,3 (0,7)
0,3 (0,9)
0,3 (1,1)
0,3 (1,0)

DKP

0.4 (0,7)
0,3 (0,9)
0,4 (1,0)
0,3 (0,8)
0,2 (0,4)
0,3 (0,4)
0,2 (0,6)
0,4 (0,6)
0,2 (0,2)
0,3 (0,4)

0,4 (0,5)
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Wahlkreis

Koln Land I
Koln Land IT
Koln Stadt I
Koln Stadt 11

Koin Stadt 111
Koln Stadt IV
Koln Stadt V
Koln Stadt VI
Koln Stadt VII
Bonn Stadt I
Bonn Stadt IT
Rhein-Sieg-Kreis I
Rhein-Sieg-Kreis 11
Rhein-Sieg-Kreis III
Obberg. Kreis
Rhein.-Berg. I
Rhein-Berg. 11
Grevenbroich I
Grevenbroich II

Neuss
Rheydt

Monchengladbach I
Mbonchengladbach IT

— Viersen
Kempen I
Kempen II
Krefeld I
Krefeld II
Geldern
Kleve
Moers 1
Moers I
Moers I
Diisseldorf I
Diisseldorf IT

Diisseldorf 111
Diisseldorf I'V

Diisseldorf V

Diisseldorf VI

Leverkusen

Rhein-Wupper-

Kreis I

CDU
46,8 (44,1)
47,9 (45,1)
42,0 (38,4)
45,8 (43,3)
43,5 (41,2)
42,9 (41,1)
42,0 (41,9)
40,2 (37,6)
37,3 (36,0)
57,6 (54,4)
57,5 (56,3)
62,4 (62,4)
54,6 (53,1)
55,0 (52,2)
50,1 (47,7)
46,2 (42,2)
56,5 (55,4)
57,3 (57,8)
50,9 (53,1)
55,4 (56,6)
53,0 (53,6)
57,5 (59,6)
59,5 (61,8)

58,6 (61,9)
54,3 (56,7)
47,1 (47,8)
482 (49,4)
67,8 (71,3)
63,1 (65,9)
37,6 (36,8)
31,3 (31,0)
48,2 (49,5)
47,7 (45,4)
47,5 (44,3)
50,3 (47,3)
39,1 (38,1)
47,6 (45,9)
44,4 (42,4)
42,3 (39,3)

47,2 (45,1)

SPD
43,8 (46,6)
42,8 (46,5)
48,5 (50,8)
44,2 (44,7)
47,3 (48,5)
47,4 (48,7)
48,8 (49,2)
51,6 (53,3)
54,7 (55,6)
31,6 (34,7)
32,2 (33,7)
29,6 (31,7)

36,8 (39,5)

35,8 (40,2)
40,6 (43,4)
432 (47,2
35,3 (37,1)
332 (34,2)
41,1 (39,3)
36,7 (35,8)
38,3 (37,3)
35,4 (34,3)
34,3 (32,8)

34,5 (32,9)
37,7 (37,0)
43,8 (44,8)
42,5 (42,9)
27,7 (24,6)
31,4 (28,2)
55,4 (56,0)
61,3 (62,2)
45,4 (44,1)
42,6 (44,6)
42,2 (44,4)
38,0 (41,0)
52,7 (53,5)
43,3 (44,2)
47,3 (49,5)
48,4 (51,3)

43,1 (46,3)

FDP
8,6 (7,6)
8,5 (7,1)
8,0 (8,6)
8,9(10,3)
8,0 (8,5)
8,5 (8,1)
8,1 (6,9)
7.1 (7,2)
6,9 (6,6)

10,1 (9,5)
9,2 (9,2)
74 (4,4)
7,8 (6,0)
8,5 (6,1)
8,3 (7,1)
9,7 (8,6)
7,3 (6,2)
8,6 (6,2)
5,9 (4,8)
6,8 (5,2)
7,7 (7,0)
6,1 (4,2)
53 (3,7)

6,0 (3,6)
7,1 (4,7)
8,0 (5,6)
8.4 (6,1)
4,0 (3,1)
49 (4,2)
6,0 (4,9)
6,2 (4,7)
5,6 (4,5)
8,5 (7,3)
8,9 (8,4)
10,4 (9,2)
6,6 (4,8)
7,8 (7,0)
7,0 (5.4)
8,4 (7.3)

8,8 (6,9)

_NPD
0,3 (0,9)
0,3 (0,8)
0,4 (1,2)
0,3 (0,9)
0,3 (0,9)
04 (1,2)
0,3 (0,9)
0,4 (0,9)
0,4 (1,0)
0,3 (1,0)
0,3 (0,1)
0,3 (1,1)
0,3 (1,0)
0,4 (1,1)
0,6 (1,3)
04 (1,3)
0,3 (0,9)
0,4 (1,1)
0,3 (0,9)
0,5 (1,3)
0,4 (1,1)
0,4 (1,2)
0,4 (1,1)

0,5 (1,0)
03 (1,1)
0,4 (1,2)
0,4 (1,0)
0.2 (0.8)
02 (1,1)
04 (1,5)
0,4 (1,2)
04 (1,3)
0,3 (1,2)
03 (1,2)
04 (1,1)
04 (1,3)
0,3 (1,3)
04 (1,2)
04 (1,3)

0,3 (0,9)

DKP
0,3 (0,7)
0,5 (0,6)
0,7 (1,0)
0,5 (0,8)
0,5 (1,0)
0,6 (0,8)
0,4 (0,8)
0,5 (1,0)
0,4 (1,0)
0,4 (0,5)
0,5 (0,7)
0,3 (0,4)
0,3 (0,5)
0,3 (0,4)
0,5 (0,6)
0,5 (0,6)
0,5 (0,5)
0,4 (0,5)
0,3 (0,6)
0,4 (0,8)
0,5 (0,9)
0,6 (0,8)
0,4 (0,6)

0,4 (0,5)
0,5 (0,5)
0,5 (0,6)
0,5 (0,6)
0,2 (0,2)
0,2 (0,3)
0,6 (0,7)
0,5 (0,9)
0,3 (0,5)
0,5 (1,1)
0,8 (1,4)
0,6 (1,1)
0,7 (1,9)
0,6 (1,3)
0,7 (1,3)
0,3 (0,8)

0,6 (0,7)

s
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#

Wahlkreis CbhbU SPD FDP NPD DKP
Rhein-Wupper- 0
Kesit 0 SLs 469 290 (20 52 08 020D 05 O
Solingen T 424 (302) 453 (480) 106 g,gg o 8’83 18 8;;
Sﬂlingenll 45,9 (42,8) 42,7 (45;9) 938 ) ) ’ » 110
Wu 447 (432) 438 (46,9) 10,3 (7,7) 05 (1,2) 0.7 (1,0)
Wuggiﬁ:} }1 43,0 %41,0% 44,8 Ezstci)gg 18,8 (7,2) gg Eigg 58 88
Wu ertal 111 41,0 (39,4) 48,3 3 s s p 3 > ’
W“ggertal IV 44,6 (43,1) 44,6 (47,4) 95 (6,9) 04 (1.1) 8’2 (%,(5);
D'dorf-Mettmann I 477 (45.8) 42,8 (45,0) 84 (69) 04 (13) e (1,1
Ddorf-Mettmann II 457 (40.7) 46,0 (50,5) 69 (64) 04 (1,3) 0. (0,9)
D’dorf-Mettmann III 48.8 (46.0) 42,2 (44.8) 82 (7,2) 03 (1,2) 06 (0, )
sen I 28,0 (28,7) 66,5 (65.1) 42 (3.2) 0.2 (0,8) 0,9 (1,1)
Essen 11 337 (34,5) 59,8 (59,2) 52 (3,9) 03 (0.8) 09 (1,5)
Essen 111 364 (38.6) 578 (549) 4,6 (3,9) 02 (0.8) 08 (1.6)
Essen TV 30,0 (31,4) 64,5 (62,5 42 (3,3) 03 (0,9 07 (1,8)
Essen v 111 (41,4) 50,7 (49,8) 7.1 (6:8) 02 (1,0) 08 (1,0)
Essen VI 438 (42,0) 46,6 (48,0) 85 (8,3) 03 (0.8) 07 (0.9)
Essen Vi1 49,0 (47,4) 42,9 (44,0) 72 (7,0) 02 (0,6) 07 (0.9)
ilheim I 30.2 (36,5) 50,9 (52,3) 9,0 (9,3) 03 (0,9 0,6 (0.9
Miilheim I 31.6 (30,9) 60,8 (60,4) 6,6 (64) 03 (0,9) 0,7 (1,3)
Uisburg I 361 (353) 571 (57,7) 59 (49) 02 (0.9) 05 (1,1)
Duishurg 11 361 (35.9) 56,8 (56,9) 6,9 (4,9 03 (1,0) 05 (1,1)
Duishurg 111 33.6 (35,1) 59,9 (57,6) 5.2 (49) 03 (0,8) 06 (15)
uisburg [V 34.1 (36,0) 59,0 (57,2) 7.5 (53) 03 (0,1) 0,6 (1.2)
Duishurg v 203 (32,0) 652 (62,1) 4,5 (3,7) 03 (0,8) 04 (1,2)
berhausen I 37,2 (38,8) 56,8 (554) 5,1 (3,9) 03 (0,9) 0,6 (1,1)
berhausen 11 37.0 (39,6) 56,9 (54,5 52 (41) 03 (0,9) 0,6 (1,0)
inslaken 32,9 (33,7) 59,0 (58,2) 6,9 (6,0) 03 (1,3) 0,6 (0,9)
ces 50,0 (50,8) 40,1 (40,8) 83 (7,3) 0,3 (0,9) 03 (0,3)
Borken-Bocholt 672 (689) 287 (27.9) 32 (2,3) 02 (0,6) 02 (0,2)
us 70,5 (72,6) 254 (23,1) 32 (24) 02 (0,7) 0,3 (04)
Steinfur 587 (61,8) 356 (340) 4,5 (2,6) 02 (0,7) 04 (0,3)
teinfurt 11 63.7 (65.2) 30,3 (28,8) 44 (3,5 02 (0,8) 00 (0,2)
Teckienburg 495 (52,6) 42,3 (40,8) 7,4 (50) 03 (1,2) 03 (0,3)
arendorf Beckum II 62,0 (64,9) 31,5 (30,5) 5.4 (4,1) 03 (0,0) 03 (0,4)
¢ckum | 52,3 (55,6) 416 (40,1) 4.8 (24) 03 (0,8) 09 (1,0)
Liidinghausen 589 (621) 366 (342) 3.8 (22) 03 (09) 05 (0.5)
linster Land 62,0 (61,4) 30,3 (32,0) 6,7 (42) 02 (0,8) 03 (0,2)
nster Stadt 1 50,9 (50,3) 38,0 (40,8) 9,7 (7.3) 0,3 (1,1) 0,6 (0.5)
linster Stadt 11 53.8 (54,3) 352 (37,0) 9,7 (7,1) 03 (1,1) 08 (0,5)
oesfeld 67,6 (68,1) 26,9 (26,0) 3,6 (2,8) 02 (0,7) 03 (0,3)
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Wahlkreis

Recklinghausen
Land 1
Recklinghausen
Land IT
Recklinghausen
Land III

Recklinghausen Stadt

Gladbeck
Bottrop
Gelsenkirchen 1
Gelsenkirchen II

Gelsenkirchen III

Wanne-Eikel
Herne
Wattenscheid
Bochum I
Bochum II
Bochum III
Castrop-Rauxel
Dortmund I |
Dortmund I
Dortmund ITI
Dortmund IV
Dortmund V
Dortmund VI
Unna 1

Unna II
Hamm

Soest

Lippstadt
Arnsberg
Iserlohn Land I
Iserlohn Stadt-
Land II
Hagen I

Hagen 11
Witten

Ennepe Ruhr I
Ennepe Ruhr 11
Liidenscheid I
Liidenscheid 11
Olpe

CDU
42,3 (43,3)
36,6 (37,1)

46,8 (47,5)
39,6 (39,5)
34,6 (37,1)
35,1 (37,4)
34,6 (36,2)
31,1 (32,5)
32,4 (33.9)
32,9 (33,9)
34,0 (35,4)
35,9 (36,8)
34,6 (34,9)
31,4 (31,1)
37,0 (36,4)
36,6 (36,9)
39,8 (37,6)

32,7 (32,4)

36,3 (34,0)
32,1 (32,4)
30,9 (31,5)
37,8 (36,7)
33,8 (31,4)
38,9 (37,0)
49,4 (49,0)
56,4 (56,4)
56,0 (56,6)
58,1 (56,7)
43,7 (40,8)

51,2 (48,7)
36,3 (33,5)
45,1 (42,9)
33,3 (31,6)
41,5 (37,5)
37,8 (35,7)
43,7 (39,4)
459 (41,2)
68.5 (69,7)

SPD
52,4 (51,0)
57,0 (56,4)

46,8 (46,5)
53,3 (53,1)
57,3 (55,8)
57,5 (54,6)
59,5 (56,7)
63,3 (60,7)
61,5 (58,6)
62,0 (59,3)
60,2 (57,4)
57,4 (57,0)
59,6 (58,4)
62,7 (62,4)
54,9 (54,9)
57,8 (57,2)
51,2 (53,2)
60,9 (61,5)
55,4 (58,2)
61,9 (61,9)
63,3 (62,8)
53,9 (55,4)
59,1 (60,9)
53,0 (55,5)
44,2 (44,8)
34,2 (34,1)
36,9 (37,5)
36,0 (37,9)
48,8 (52,7

41,4 (44,6)
54,9 (56,3)
45,6 (45,2)
59,4 (60,7)
49,0 (53,1)
54,1 (55,7)
474 (51,2)
43,4 (47,4)
28,2 (27,2)

FDP
4,4 (3,4)
5,1 (4,0)

NN brUuLrRVTULID LN
—_~
>
o
-

-

-

L i B = e e et S I S e

6,1 (4.,8)
7,3 (6,7)
8,3 (9,3)
6,1 (5.4)
8,1 (6,8)
7,0 (6,2)
7,9 (7,2)
9,3 (8,9)
2,7 (2)0)

NPD

0,3 (0,9)
0,4 (1,2)

0,4 (1,0)
0,4 (1,2)
0,4 (0,0)
0,3 (1,1)
0,3 (0,9)
0,4 (1,1)
0,3 (1,0)
0,5 (1,2)
0,3 (1,0)

0,7 (1,5)
0,6 (1,5)
0,5 (1,6)
0,4 (1,4)
0,5 (1,3)
0,4 (1,1)
0,7 (1,6)
0,8 (1,8)
0,2 (0,8)

DKP
0,5 (0,7)
0,9 (1,2)
0,8 (1,0)

0,7 (1,2)
2,1)

’

o
S

N

-

i)

-

OOOOOPO:—H—RWH
L SRS, e W o lo il e Nan BN RER |

0,9 (1,1)
0,7 (1,2)
0,4 (0,5)
0,5 (0,7)
0,2 (0,4)
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W

Wahlkreis CDhU SPD FDP NPD DKP
Siegen I 44,5 (40,6) 47,1 (50,7) 7.4 (6,5) 04 (1,6) 0,6 (0,6)
Siegen 11 48.4 (44,7) 435 (47.8) 7,3 (55) 0,5 (1,7) 03 (0,3)
Meschede/Wittgenst. 58,1 (56,8) 36,2 (37,0) 4.9 (4,5 04 (14) 04 (0,3)
Brilon 66,3 (66,0) 282 (29,7) 3,2 (29) 02 (1,2) 02 (0,3)
Biil'en/Warburg 73,3 (73,6) 2272 (21’7) 3:4 (2:2) 012 (192) 072 (072)
bxter 67.2 (69,1) 28,3 (26,6) 3,8 (2,8) 03 (1,2) 02 (0,3)
Paderborn I 67.2 (682) 26,5 (26,8) 57 (3,7) 03 (1,0) 03 (0,3)
Giitersloh I —
aderborn IT 70,0 (72,6) 23,6 (24,1) 55 (3,9) 02 (0,0) 0.2 (0,3)
Giitersloh IT 550 (55,0) 36,1 (38,2) 83 (55 03 (1,0) 03 (0,3)
Giitersloh 111 —
Biclefeld Stadt III 46,8 (43,5) 44,2 (48,8) 83 (6,0) 0,0 (1,1) 04 (0.5)
Bielefeld Stadt I 452 (41,6) 44,8 (49,9) 9,1 (7,2) 0,4 (0,8) 0.4 (0,5)
Biclefeld Stadt IT 429 (39,7) 47,4 (52,4) 86 (6,3) 04 (1,00 0,5 (0,7)
Herford | 45,4 (41,8) 46,8 (51,2) 7.0 (4,7) 04 (1,7) 0,4 (0,6)
Herford 11 41,0 (38,3) 49,6 (53,7) 8,3 (5,5 0,5 (1,9) 0,5 (0,6)
Minden/Liibbecke I 51,6 (49,9) 40,9 (42,7) 6,6 (4,6) 0,5 (2,3) 03 (0,5
Minden/Liibbecke II 41,1 (37,6) 47,3 (51,2) 10,6 (8,7) 04 (1,7) 0,3 (0,8)
Minden/Liibbecke Il 41,2 (37,3) 48,4 (50,7) 9.4 (9.9) 0,5 (1,4) 04 (0,6)
Lippe 1 437 (39,8) 454 (49,3) 10,0 (8,4) 0,5 (1,9) 0,4 (0,6)
Lippe 11 434 (39,5) 45,0 (49,8) 10,7 (8,1) 0,5 (2,0) 04 (0,6)
Lippe 111 415 (39,3) 49,8 (50,4) 7.7 (7,1) 04 (2,5 0,5 (0,6)
eoe L ] [ ]
Vorldufiges Endergebnis
L ]
der Wahl im Saarland
Bundestags-
1975 1970 wahl 1972
Wahlberechtigte 803 340 787 049 797 605
dbgegebene Stimmen 713 821 643 903 729 912
ahlbeteiligung 88,9 % 83,1 % 92.9 %
% Sitze % Sitze
gDU 347008 49,1 25 308107 47,8 27 316955 434
F"D 295347 41,8 22 262492 40,8 23 349801 479
Dp SOl ein g, CORAET . A4 o SLI6RT G
b D 4769 0,7 — 22020 34 — 5158 67
SKP B850 LRI A g 587 0,1
Onstige B L BigTa. N 5649 0,8
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So wurde in den einzelnen
Kreisen gewéhlt

Ergebnisse in Prozenten; Ergebnisse der vergangenen Leg.-Periode in Klammern

Kreis CDU SPD FDP NPD DKP
Saarbriicken 45,8 (43,1) 43,0 43,5 92 (57 08 (3,9 1.2 (3.0
Merzig-Wadern 54,0 (55,5) 38,2 (34,6) 6,6 (40) 0,6 (3,1) 0,7 (1,5
Neunkirchen 44,8 (43,9) 46,7 (44,90 6,7 (3,90 0,6 (34 12 (34

Saarlouis 53,7 (53,5) 385 (36,4) 64 (29 06 (29 .07 (28
Saar-Pfalz-Kreis 49,4 (47,5) 41,8 (41,2) 74 (51) 07 (3,3) 0,8 (1,9
St. Wendel 54,2 (54,0) 404 (37,7) 42 (23) 0,5 (3,00 06 (25

Ergebnisse der vergangenen
Landtagswahlen in den Bundesldndern

—

letzte Ergebnisse (in Prozenten)

Land ‘Wahl CDU SPD FDP NPD DKP Sonst.nichste Wahl
West-Berlin = 2. 3.1975 44,0 42,7 T2 34 199 08 1979
Bad.-Wtbg. 23. 4.1972 52,9 37,6 8,9 - 0,5 0,1  April/Mai 1976
Bayern') 27.10. 1974 62,11). <307 52 1,1 0.4 1,0 1978
Bremen 10. 10. 1971 31,6 55,3 7.1 2,8 3,1 —  28. September 1975
Hamburg 3. 3.1974 40,6 449 10,9 0,8 2.2 06 1978

~ Hessen 27.10. 1974 47,3 43,2 7.4 1,0 0,9 0,2 1978
Nieder-
sachsen 9. 6.1974 48,8 43,1 7,0 0,6 0,4 0,0 1978
NRW 4, 5.1975 47,1 45,1 6,7 0,4 0,5 0,2 1980
Rheinland- y
Pfalz O30 197 33,9 38,5 5,6 ek 0,5 0,3 1979
Saarland " 4. 5.1975 49,1 41,8 7,4 0,7 1,0 — 1980
Schleswig-

Holstein 13. 4.1975 50,4 40,1 Tl 0,5 0,4 1,5 1979
Bundestag  29.11.1972 4497) 458 8,4 0,6 0,3 0,1 November 1976

1} CSU ° 2) CDU/CSU 2 BFD = % SEW
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Absichtserklirungen konnen
keine Energie-Politik ersetzen

_Seit der Olkrise im Spiitherbst 1973 nimmt das Thema Energieversorgung

In der politischen Diskussion breiten Raum ein. Welches Konzept die

Fllndesregierung anf dem Energiesektor hat und was davon zu halten ist, kam

n der Energiedebatte des Bundestages am 24. April 1974 zur Sprache.

Dabei ging der Sprecher der CDU/CSU-Bundestagsfraktion fiir Energiefragen,
ermann Josef Russe, den Absichtserklirungen der Bundesregierung auf den

Grund und konfrontierte sie mit den Tatsachen. Unter anderem stellte er fest:

Von den Entscheidungen, die zu treffen sind, werden die verschiedenen Be-
reiche unserer Wirtschaft und auch des gesellschaftlichen Lebens fundamen-
tal beriihrt. Aufgrund der Natur der Sache sind es Entscheidungen, die — auf
Viele Jahre hin getroffen — zur Folge haben, daB in acht oder zehn Jahren genau
3 an Energie nicht zur Verfiigung steht, was heute nicht schon auf den Weg
8€bracht wird, ja werden miifte. Das gilt fiir Kraftwerke ebenso wie fiir den
eabsichtigten und notwendigen Bau von Kernkraftwerken, das gilt fiir die Frage,
Welche Forderkapazitit der Kohle wir 1985 haben miissen, um den energiepoli-
tischen Anforderungen gerecht zu werden, und fiir viele andere Bereiche ebenso.
D_ie Energiewirtschaft befindet sich in einem vielseitigen Umbruch und ist an
®inem Punkt angelangt, der verlangt, dall iiber Absichtserkldrungen und Rah-
Menprogramme hinaus ganze Fragenbiindel der Energiepolitik einer Entscheidung
Zugefiihrt werden. Entscheidungen, die wir uns indessen nicht leichtmachen diir-
€n; jedenfalls nicht so leicht, wie es durch die geradezu unverantwortliche, weil
Unzureichend gefiihrte Beratung im WirtschaftsausschuBl geschehen ist.
‘@_US allen diesen Griinden erklire ich schon jetzt unmiBverstindlich, daB wir es
Ur absolut erforderlich halten:; Die gesamte Materie der 1. Fortschreibung des
“Nergieprogramms an den Wirtschaftsausschuf und die mitberatenden Ausschiisse
r Forschung und Technologie und den InnenausschuB} zuriickzuverweisen, um das
N Informationen und Kldrung herbeifithren zu konnen, was uns bisher versagt
lieb. Bis heute wurden Absichtserkldrungen und Zielvorstellungen fiir die politi-
Sche Wirklichkeit ausgegeben, Wie sind die Tatsachen?
q Die Bundesregierung hat sehr verspitet, ein Jahr nach der Olkrise, ihr Ener-
Sleprogramm fortgeschrieben. Sie hat damit einigen Antrigen der Opposition
Mmerhin Rechnung getragen.
® Der federfithrende Wirtschaftsausschufl hat das umfangreiche Energieprogramm
M den Sitzungen nur stundenweise beraten. Gegen den Willen der Opposition hat
1e Mehrheit beschlossen, den gesamten Themenbereich in dieser Woche im Ple-
um 7y Jesen.
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® Die wichtigsten Themen wie Finanzierung von Energieanlagen (es handelt sich
um Betriige von 300 Mrd. DM in den nichsten 10 Jahren), Abgrenzung von Um-
weltschutz und Bau neuer Kraftwerke (Stichwort Massendemonstration in Wyhl
und Schweinfurt u. a.) sind mit keinem Satz erdrtert worden.

O ILcbenswichtige Entscheidungen fiir Unternehmen und Arbeitnehmer in der
Energiewirtschaft sind nur bruchstiickhaft und ohne sachliche Information der
Bundesregierung anberaten worden.

Beispiel 1: Steinkohle: Fiir den Steinkohlebergbau werden beabsichtigte Forder-
groBen nur fiir die ndchsten 5 Jahre genannt. Was danach mit der Steinkohle
werden soll, scheint die Bundesregierung nicht zu interessieren.

Beispiel 2: 10 Mill. t Ol (Rohdlreserve) und 10 Mill. t Steinkohle sollen zur Kri-
senvorsorge vorgesehen werden. Richtiges Ziel, aber die Bundesregierung schweigt
sich iiber die Finanzierung dieser Mengen vollig aus. Vorsorge wird damit zum
Sicherheitsrisiko. ‘

Beispiel 3: Olabhingigkeit soll gemindert werden von 55 % auf 42 % bis 1985.

Auch hier richtiges Ziel, aber keine Abstimmung mit der Olpolitik der Europii-
schen Gemeinschaft. Keine Daten fiir die Investitionspolitik der Raffinerien.

Beispiel 4: Braunkohle und Erdgas/Erdgaspreise: Im federfithrenden Wirtschafts-
ausschuf} kein Wort dariiber.

Beispiel 5:

B Umweltschutz, Wirtschaftsminister und Forschungsminister liegen sich in den
Haaren. Jeder sagt das Gegenteil vom anderen. Die Bundesregierung gibt keine
Entscheidungskriterien. Der Kanzler macht Wahlkampf und ldBt seine Minister
wursteln.

Bl Uranversorgung vollig ungesichert, Vertriage bestehen nur bis 1980, danach
hingt, wie bei der Kohle, alles in der Luft.

B Standort fiir Kernkraftwerke — kein Konzept, keine Abstimmung zwischen
Bund und Lindern, keine Standortplanung, wie wir als Opposition bereits im De-
zember 1973 gefordert haben. Trotzdem entscheidet die Mehrheit: Antrag CDU/
CSU ist erledigt.

B Genehmigungsverfahren, keine Typengenehmigungen, keine projektunabhéan-
gigen Standortgenehmigungen, keine Straffung der Verfahren, keine Abstimmung
zwischen Bund, Lindern und Kommunen.

© Bei Bau- und Planungszeiten von 8 bis 10 Jahren steht 1985 bei der Stein-
kohle, bei den Kraftwerken und bei Kernenergieanlagen nur das zur Verfiigung
was heute positiv entschieden wird.

Die Bundesregierung will alles, entscheidet aber nichts; statt dessen turnt sie den
Biirgern eine energiepolitische Wunschkiir vor. Absichtserkldrungen ersetzen kein€
Politik.



