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Zu den Koordinaten Goodbye America?

transatlantischer
Kooperation

Auf die innereuropédische Auseinander-
setzung um den Irak-Krieg folgte eine pu-
blizistische Debatte tiber die Identitit des
vereinten Europas und deren Verwirkli-
chung. Jacques Derridas und Jiirgen Ha-
bermas’ , Analyse, die zugleich ein Auf-
ruf ist”, provozierte prominente Reak-
tionen. Denn die von beiden propagierte
,Wiedergeburt Europas” als Gegenmo-
dell zu Amerika ist so brisant wie um-
stritten.

Sollte sich Europa von den USA 16sen?
Dieser Frage nédhert sich der Essay (Frank-
furter Allgemeine Zeitung, 31. Mai 2003) an-
hand der in der Debatte gezeichneten Bil-
der von Europa und Amerika. Sie priagen
und transportieren die Argumentation
der Autoren. Und sie wirken fort im Den-
ken und Handeln ihrer Adressaten in Po-
litik, Medien und Offentlichkeit.

Um die von den Autoren entwickelten
Argumente fiir und wider die westliche
Werte- und Interessengemeinschaft zu
identifizieren, sind zwei Fragen zu beant-
worten: Erstens: Worin sehen die Autoren
Differenzen zwischen Europa und Ame-
rika? Zweitens: Worin die Gemeinsamkei-
ten? Auf dieser Basis kann diskutiert wer-
den drittens, welche Entwicklung fiir die
westliche Werte- und Interessengemein-
schaft zu erwarten ist, und viertens, ob Eu-
ropa eine Alternative zu weiterer transat-
lantischer Integration entwickeln sollte.

Differenzen

Derrida und Habermas identifizieren
sechs fiir die europdische Identitat sinn-
stiftende Themen, die zugleich einen
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Gegensatz zum Imperium Americanum
markieren. Erstens: Wesen und Mittel von
Macht. Nach Derrida und Habermas kon-
stituiert und besitzt Europa ,die weiche
Macht von Verhandlungsagenden, Bezie-
hungen und 6konomischen Vorteilen” —
im Gegensatz zur sich auf Divisionen stiit-
zenden Macht der USA. Daran schliefSen
Bezugspunkt und Arena jener Macht an:
Europaseiheuteeine Formdes, Regierens
jenseits des Nationalstaats”, im Inneren
geprdgt von supranationalen Institutio-
nen und nach aufien Modell einer , kanti-
anischen Weltinnenpolitik”. Dieses Poli-
tik-und Weltmodell richtet sich gegen das
Bekenntnis der Bush-Administration zum
Nationalstaat als dem Akteur in einem
Konzert von Michten, in dem Amerika
wenn nicht den Taktstock, so doch die So-
listenrolle beansprucht. Der dritte Unter-
schied, die von Derrida und Habermas be-
tonte Sakularitdat Europas, zielt auf die in
europdischen Ohren befremdlich klin-
gende Bezugnahme des US-Préasidenten
auf Gott. Viertens: Europa ist Sozialstaat.
Die sozialstaatliche Befriedung von Klas-
sengegensdtzen, die ,Zihmung des Ka-
pitalismus”, zur Verwirklichung sozialer
Gerechtigkeit impliziert den Verweis auf
die von den Autoren abgelehnte Alterna-
tive: das neoliberale, amerikanische Wirt-
schaftsmodell. Aus der Sozialproblematik
entwickeln Derrida und Habermas die
funfte Differenz:

,Das aus der Franzosischen Revolu-
tion hervorgegangene Parteiensystem ist
oft kopiert worden. Aber nur in Europa
dient es auch einem ideologischen Wett-
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Goodbye America?

bewerb, der die sozialpathologischen Fol-
gen der kapitalistischen Modernisierung
einer fortgesetzten politischen Bewer-
tung unterzieht.”

Die in dieser Bewertung enthaltene
Normativitat entfaltet sich vollends in der
sechsten Differenz. Die europdische Ab-
lehnung der Todesstrafe ist nach Derrida
und Habermas das Ergebnis ,eine[r] er-
hohte[n] Sensibilitit fiir Verletzungen der
personlichen und der korperlichen Inte-
gritdt”. Eben jene wird den Amerikanern
in Abrede gestellt.

Thomas Schmid kritisiert diesen di-
chotomischen Versuch einer Identitats-
begriindung, der eine ,Europdische Iden-
titat” konstruiert aus dem, was die Auto-
ren an Amerika ablehnen: ,,Das, was Eu-
ropa zusammenbhalten soll, ist das Nein
zu Amerika, die AbstofSung von den Ver-
einigten Staaten” (Frankfurter Allgemeine
Zeitung, 8. Juni 2003). Auch er stellt Diffe-
renzen fest. ,Ohne Amerika liefe Europa
Gefahr, eine Ruine zu werden”, beklagt
Schmid die Passivitdt Europas und lobt
den ,Dezisionismus” Amerikas im
Dienste demokratischer Intervention.

Gemeinsamkeiten

Richard Herzinger verweist—wie Derrida
und Habermas —auf die einseitige Macht-
definition der USA.

Im ndchsten Satz kommt Herzinger je-
doch auf das Schicksal als verbindendes
Element zu sprechen:

,Europaund Amerikableibennichtzu-
letzt deshalb aneinander geschweifst, weil
dieFehlerund Versaumnisse deseinenim-
mer auch der andere ausbaden muss...”
(Neue Ziircher Zeitung, 2. Juni 2003).

Diese Schicksalsgemeinschaft wird
auch nicht durch Auffassungsunterschie-
de iiber den richtigen Umgang mit der
Herausforderung des islamistischen Ter-
rorismus unterminiert. Denn:

,Der Westen als Ganzes vollzieht jetzt
nach, was innerhalb der offenen Gesell-
schaften schon lingst im Gange ist: den

Ubergang von der Konsens- in eine Kon-
fliktgesellschaft...”

Auch Timothy Garton Ash und Ralf
Dahrendorf sehen in den unterschied-
lichen Beitrdgen Europas und Amerikas
zu einer kantianischen Weltgesellschaft
eine Gemeinsamkeit. In erster Linie du-
Bern sie jedoch Zweifel an dem, was Der-
rida und Habermas als gemeinsam euro-
pdisch und zugleich nicht-amerikanisch
klassifizieren: das Verhiltnis zu Macht,
Markt und Religion (Siiddeutsche Zeitung,
5. Juli 2003). Hans-Ulrich Wehler zweifelt
ebenfalls an der Schirfe der ausgemach-
ten Differenzen. Amerika sei weit viel-
schichtiger als dargestellt (Frankfurter All-
gemeine Zeitung, 27. Juni 2003). Gemein-
samkeitensehenschliefSlich selbst Derrida
und Habermas, namlich:

... diesen geistigen Habitus, der sich
durch Individualismus, Rationalismus
und Aktivismus auszeichnet, teilen die
europdischenNationenmitdenender Ver-
einigten Staaten, Kanadas und Austra-
liens. Der Westen als geistige Kontur um-
fasst mehr als nur Europa.”

Quo vadis?

Wiéhrend ihre Kritiker eine Besinnung
auf europdische Werte im Rahmen der
westlichen Wertegemeinschaft fordern,
propagieren Derrida und Habermas die
Ablosung von Amerika. Allein die
Wahrscheinlichkeit einer solchen Ent-
wicklung ist nicht besonders grofs.
Ob aus Gewohnheit, Uberzeugung oder
Pragmatismus — die Entscheidungstrager
in den meisten europaischen Hauptstad-
ten scheinen von der Notwendigkeit
transatlantischer Kooperation iiberzeugt.
Nach der Irak-Krise versuchten sie we-
nigstens Briicken {iiber die — miteinan-
der verbundenen - innereuropdischen
und transatlantischen Grében zu bauen.
Der Schuldenerlass der Kriegsgegner
Deutschland und Frankreich fiir den
Irak — selbst nach dem patzigen Aus-
schluss von der Auftragsvergabe fiir den
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Wiederaufbau — ist nur ein Beispiel von
vielen. Auch in den Vereinigten Staaten
wird zunehmend die wechselseitige An-
gewiesenheit der transatlantischen Part-
ner betont:

,,...There are very substantial limits to
what America can do to help stabilize the
world and to move it in a more positive
direction. We can only achieve that toge-
ther with the Europeans...”, stellt Zbig-
niew Brzezinski fest (http: /www.politik-
wissen.de). Wie alle aussichtsreichen Be-
werber fiir die Prasidentschaftskandida-
tur der Demokraten fordert auch Howard
Dean eine Riickbesinnung auf internatio-
nale Allianzen und Institutionen:

,Like our country’s ‘Greatest Genera-
tion’, I see international institutions like
the United Nations as a way to leverage
U.S. power, to summon warriors and
peacekeepers, relief workers and demo-
cracy builders, to causes that advance
America’snationalinterests. As President,
Iwillwork tomake these institutions more
accountableand moreeffective” (New York
Times, 16. Dezember 2003).

Aber auch ohne Regime Change in Wa-
shington erscheint eine Wiederbelebung
der westlichen Werte- und Interessen-
gemeinschaft als das wahrscheinlichere
Zukunftsszenario. Die scharfe Verurtei-
lung des Ausschlusses der Kriegsgegner
von der Auftragsvergabe im Irak durch
fiihrende Neokonservative ist beispiel-
haft fiir die Wahrnehmung 6konomischer
Interessen im hochgradig interdependen-
ten transatlantischen Wirtschaftsraum.
Die hohen Kosten und Verluste im Irak
erhohen den Druck, internationale Alli-
anzen und Institutionen starker als bisher
einzubeziehen:

... The world needs America and the
European Union to work in common pur-
pose for the advance of security and jus-
tice ... We have great objectives before us
that make our Atlantic alliance as vital as
it has ever been. We will encourage the
strength and effectiveness of international
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institutions...” (George W. Bush, siehe
http: /www.whitehouse.gov).

George W. Bushs — von manchem Be-
obachter mit Skepsis zur Kenntnis ge-
nommenen — Worte in Whitehall stehen
im Kontext gravierender sicherheits-
politischer Herausforderungen. Die Er-
folge des komplementdren Einsatzes
,europdischer” und ,amerikanischer”
Konzepte gegeniiber Libyen und dem
Iran verdeutlichen die Moglichkeiten, sie
in transatlantischer Kooperation zu meis-
tern.

Alternativen?

Aber wire die Emanzipation eines Gegen-
modells Europas nicht doch wiinschens-
wert? Die Frage nach realistischen Alter-
nativen muss wenigstens ansatzweise be-
antwortet werden. Dies ist nur mit Blick
auf den Kontext mdoglich, in dem Europa
agiert:

Erstens: Die in Deutschland und Europa
fiir AuSen-und Sicherheitspolitik zur Ver-
fiigung stehenden Ressourcen schrump-
fen weiter. Fiir die USA wird ein weiteres
Ansteigen prognostiziert.

Zweitens: Schwierigkeiten mit zentralen
Partnern und zwischen diesen Partnern
(USA, Frankreich) nehmen zu.

Drittens:  Internationale Institutionen
(UNO, NATO, EU) arbeiten in unter-
schiedlichem Mafle effektiv. Meinungs-
verschiedenheiten der sie tragenden Staa-
ten blockieren eine koordinierte Losung
von Problemen.

Viertens: Innenpolitische (Partikular-)In-
teressen gewinnen zunehmend an Bedeu-
tung. ,Objektive Interessen” und be-
wahrte Orientierungen werden vernach-
lassigt beziehungsweise 16sen sich auf.
Fiinftens: Eigeninteressen der Entschei-
dungstrager (zum Beispiel Wahlkampf)
und andere personliche Faktoren (zum
Beispiel ein ,Hang zu kessen Formulie-
rungen”, siehe Hanns W. Maull, Interna-
tionale Politik, 9/2003) wirken sich zu-
nehmend negativ aus.



Goodbye America?

Sechstens: Gravierende, komplexe und
zunehmend nur noch international zu be-
arbeitende Probleme stellen nationale, re-
gionale und globale Institutionen vor gro-
Ber werdende Herausforderungen.

Zur Bewiltigung dieser Herausforde-
rungen bedarf es ohne Zweifel einer In-
tensivierung der internationalen Koope-
ration. Ein innwarts gewandtes, quasi
,isolationistisches” Europa ist deshalb
keine Option. Europa muss im globalen
Rahmen kooperieren. Aber mit wem?
Und wie?

Um mogliche Alternativen zu enger
transatlantischer Kooperation beurteilen
zu konnen, bedarf es eines Blickes auf
die Voraussetzungen erfolgreicher inter-
nationaler Kooperation. Forderlich sind
kompatible Ziele, Interessen, Werte, In-
strumente, Ressourcen und kompatible
Institutionen.

ZiehtmandieLagerverteilungderIrak-
Krise heran, zeigen sich einige Kompati-
bilitaten zu China und Russland. Mit bei-
den Staaten kooperiert Europa, unter an-
derem in UN und WTO. Eine intensivere
Betrachtung brachte jedoch schnell grofse
Unterschiede an den Tag. Dies gilt be-
sonders fiir die von Derrida und Haber-
mas betonte Kompatibilitit der Werte.
Legt man ihren impliziten Werte-Katalog
auf China und Russland an, sind deutliche
Inkompatibilitdten nicht zu verkennen.
Wer den USA schwer wiegende Demo-
kratie-Defizite ankreidet, sollte sich mit
derrussischen Pseudodemokratieund der
autoritdren Oligarchie Chinas schwer tun.
Wihrend die Todesstrafe vonimmer mehr
US-Bundesstaaten zur Uberpriifung aus-
gesetzt wird, ist siein China und Russland
an der Tagesordnung, auch ohne rechts-
staatliche Verfahren. Beide Staaten befin-
den sich in Transformationsprozessen,
aber eine nur anndhernd an den atlanti-
schen Raum heranreichende Werte-Kom-
patibilitdt ist schwerlich auszumachen.

Selbst die Kompatibilitdt der Interes-
sen, wie sie die in der Irak-Krise prakti-

zierte, koordinierte Gegenmachtbildung
zur Zuriickweisung US-amerikanischer
Machtanspriiche nahe legt, darf bezwei-
felt werden. Vladimir Putin verfolgt einen
ebenso pragmatischen wie opportunisti-
schen Weg zuriick zu russischer Grofe.
Gerade deshalb legen die ehemaligen
Staaten des Warschauer Paktes grofiten
Wert auf eine enge Sicherheitspartner-
schaft mit Washington — wenn nétig auf
Kosten européischer Einheit und Hand-
lungsfahigkeit. China ist schon heute ein
bedeutender Skonomischer Herausfor-
derer. Das kontinuierlich hohe Wachs-
tum von Wirtschaft und Bevolkerung so-
wie zunehmende Riistungsanstrengun-
gen schaffen eine neue Grofimacht mit
zumindest regionalem Hegemonialan-
spruch. China und Russland verfolgen na-
tionalstaatliche Interessen, die nicht kom-
patibel sind zur Agenda Europas, die ja
auf Kosten nationalstaatlicher Souvera-
nitdtdieStarkunginternationaler Normen
und Institutionenerreichenwill. Daskurz-
fristige gemeinsame Interesse —und selbst
iiber diese Gemeinsamkeit lief3e sich strei-
ten — an einer Einddmmung US-amerika-
nischer Ubermacht steht in keinem ange-
messenen Verhéltnis zu diesen schwer
wiegenden Inkompatibilitaten.

Nun liefle sich einwenden, Europa
solle ja nicht priméar mit China oder Russ-
land, sondern mit den internationalen In-
stitutionen kooperieren. Diese Argumen-
tation uibersieht, dass internationale Insti-
tutionen vom Votum der sie tragenden
Staaten — und hier besonders der Méachte
des UN-Sicherheitsrates — abhdngig sind.
Europa ist auf die Zusammenarbeit mit
den heutigen Vetostaaten angewiesen.
Wie gerade die Irak-Krise zeigte, ist es
kaum moglich, ohne den Partner USA Re-
sultate zu erzielen. Nur gemeinsam kon-
nen Europa und Amerika internationale
Institutionen zur Losung von Problemen
oder zur Durchsetzung westlicher — also
auch europdischer — Werte und Interessen
nutzen.
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Damit ist klar: Realistische Alternati-
ven zur Vertiefung der transatlantischen
Kooperation existieren nicht. Europa und
Amerika sind aufeinander angewiesen —
selbst wenn sie sich, wie Robert Kagan
meint, als zwei Planeten eines Sonnensys-
tems weiter voneinander entfernen soll-
ten.

Ergebnisorientierte Diskussion

Eine solche Entwicklung zu férdern, etwa
durch Bedienung von Klischees, die ,ak-
zentuierte Thematisierung” transatlan-
tischer Meinungsverschiedenheiten im
Wahlkampf, die mediale Diskreditierung
der Gegenseite — oder gar deren Spaltung
in ein ,neues pro-amerikanisches” und
ein ,altes anti-amerikanisches” Europa —
kann nicht Aufgabe der Eliten in Politik,
Wissenschaft und Medien sein. Populire
Vorurteile und Fehlwahrnehmungen gilt
es auf beiden Seiten des Atlantiks abzu-
bauen. Andernfalls drohen die Entschei-
dungstréger durch eben jene Argumente
und Methoden in ihren Handlungsmog-
lichkeiten eingeschrankt zu werden.
Auch in der Sache (Stichwort , Guanta-
namo”) gilt es Fehler der Vergangenheit
zu revidieren.

Notwendig ist eine grundlegende und
ergebnisorientierte Diskussion tiber Kon-
sequenzen und Anforderungen der ver-
dnderten Rahmenbedingungen. Die De-
batteiiber eine Grand Strategy des Westens
muss gefiihrt, Verstandigung {tiber die
Moglichkeiten und Grenzen gemeinsa-
men und komplementdren Handelns her-
gestellt werden. Das etwas hektisch an-
mutende Bemiihen, zu einer Strategie fiir
eine gemeinsame europdische Aufien-
und Sicherheitspolitik zu gelangen, ist ein
wichtiger Schritt in diese Richtung.

Auch die Strukturen der transatlanti-
schen Kooperation, die — wie die NATO —
an der Wahrnehmung ihrer Grundaufga-
ben gehindert wurden und dadurch Scha-
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den nahmen, sind reformbediirftig. Der
Ausbau nicht-militdrischer Instrumente
konnte den politischen Prozess weg von
Ja-Nein-Entscheidungentiber den Einsatz
militdrischer Mittel und hin zu Entschei-
dungen tiber die richtige Balance gemein-
samer Anstrengungen lenken. Eine stér-
kere Institutionalisierung der Koopera-
tion wiirde einen neuerlichen ,,Clash of
Administrations” weniger wahrschein-
lich machen, eine stirkere Einbindung in
dienationale Politikformulierung voraus-
gesetzt. Und natiirlich gilt es, die Verbin-
dungen zwischen Briissel und Washing-
ton dichter zu kniipfen und ihre Enden
starker in auflen- und sicherheitspoliti-
sche Entscheidungsprozesse einzubin-
den.

All dies bedeutet nicht, dass die nicht
,innerwestlichen” Kooperationsrahmen
zu vernachléssigen sind. Die Vertiefung
der transatlantischen Kooperation sollte
vielmehr im Dienst einer globalen Prob-
lembearbeitung stehen. Dies bedeutet
zwangsldufig eine stdrkere Einbindung
reformierter internationaler Institutio-
nen. Auch die Beziehungen Europas—und
Deutschlands — zu China und Russland
miissen nicht unter einer Vertiefung der
transatlantischen Integration leiden. Im
Gegenteil: Sie schafft ein grofieres Gestal-
tungspotenzial, diese Staaten durch kom-
plementdres Handeln der transatlanti-
schen Partnerin die Losung globaler Prob-
leme einzubinden und in ihrem Transfor-
mationsprozess in Richtung westlicher
Werte zu stdarken. Wer dies nicht als eines
der wichtigsten Ziele internationaler Ko-
operation begreift, hat eben jene Werte be-
reits aufgegeben, die er nicht mit den USA
verwirklichen zu kénnen glaubt. Europa
und Amerika sind aufeinander ange-
wiesen, als strukturbildende Akteure ge-
meinsam tragfahige Losungen fiir zu-
nehmend bedrohlicher werdende globale
Probleme zu entwickeln.
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