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,Sapere aude”

Wissenschaft und die

als Kern des Kontinentes  jeyjlturelle Einheit Europas

Hubert Markl

Zu Beginn des 3. Jahrtausends mag
manches wichtiger erscheinen als aus-
gerechnet Europa. Etwa vermutlich dro-
hender Klimawandel oder die unaufhalt-
same Vernichtung biologischer Vielfalt;
die Hypermachtanmafiung der USA oder
die Selbsterméchtigung fundamentalis-
tischer Terroristen zum weltweiten Biir-
gerkrieg; das Elend und immer neue
Epidemieninder Dritten Weltoder die de-
mografische Implosion in der ersten, die
alle ihre Zukunftserwartungen schrump-
fenlasst. Wer feststellt, Deutschland seibei
alledem auch noch Europas Schlusslicht,
dem wird die Regierung vermutlich sa-
gen: Daran konnen Sie sehen, wie uner-
miidlich wir den Geleitzug von hinten an-
schieben. Selbstverstandlich gibt es auch
Wachstum in Deutschland und Europa:
Wachstum der Sozialausgaben, Wachs-
tum der Arbeitslosenzahlen, Wachstum
desBevolkerungsanteilesan Seniorenund
auch noch Wachstum von deren Lebens-
erwartung, vor allem aber: Die Schatten-
wirtschaft wachst zweistellig! Dahatjeder
seine eigene Skala bevorzugter Befiirch-
tungen und wohl bedachter Bedenken,
denn: ,,Auch wenn ein Deutscher nichts
hat: Bedenken hat er.” (Kurt Tucholsky)
Ist vielleicht bald ein ,Kuratorium un-
heilbares Deutschland” notwendig? Eu-
ropamachtsozusagenim Kriechgang mo-
bil, wahrend andere Nationen uns wie im
Fluge voraneilen! Wie eine Flugschnecke
soll sich Deutschland nun phénixgleich
aus den Triimmern der gewerkschaftsei-
genen Styroporfestung der Freizeit-Wohl-
standsgesellschaft erheben.

Wenn man sich allerdings trotz all sol-
chen Zukunftsbangens einmal vorzustel-
len versucht, was Historiker am Ende des
dritten Jahrtausends, beim Riickblick auf
diese Epoche hervorhebenswert finden
werden, dann konnte ihnen vielleicht be-
sonders bemerkenswert erscheinen, dass
nach einem zwanzigsten Jahrhundert un-
sdglich blutigen innereuropdischen wie
globalen Weltbiirgerkriegsgemetzels um
die Wende vom zweiten zum dritten Jahr-
tausend eine politische Entwicklung un-
umkehrbar wurde, die nicht nur das
kiinftige Schicksal dieses Kontinentes,
sondern tatsachlich der ganzen Mensch-
heit zum Besseren verdnderte: Namlich
die endgiiltige Einigung Europas als
Grundlage einer weithin ausstrahlenden
friedlichen und nachhaltigen 6konomi-
schen Entwicklung eines politischen,
rechtlichen und sozialen Systems ganz
neuer Art, das sich als so anziehend er-
wies, dass dieser alte zersplitterte Pseu-
dokontinent seine demografische Len-
denschwéche miihelos durch Zuwande-
rung von Millionen tiichtiger Menschen
aus aller Welt mehr als ausgleichen
konnte, die in seinen Grenzen Freiheit
und Sicherheit suchten und den gemein-
samen Wohlstand mehrten — eine Eini-
gung in Vielfalt noch dazu.

Wie diinn aber die Lackschicht neuen
Denkens und eurobiirokratischer Regeln
ist, die derzeit das wurmstichige Haus
Europa zusammenhaélt, mag dem, der mit
wachsender Besorgnis die unnétige De-
batte iiber ein Vertreibungszentrum in
Berlin verfolgt hat, deutlich geworden
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sein. Vielleicht hatte mancher auf beiden
Seiten des verschwundenen Zaunes,
wenn er nun die Leserbriefe brodeln
sieht, besser das alte Sprichwort bedacht,
dass man im Haus des Henkers nicht
leichtfertig vom Strick sprechen soll und
in dem des Gehenkten auch nicht. Es ist
nicht nur makaber, wenn die schuldlosen
Nachkommen der Morder mit den
schuldlosen Nachkommen der Rauber 6f-
fentlich rechten, wer von ihnen es schlim-
mer getrieben hat. Es sind genau die Ver-
suche, alte Rechnungen aufzurechnen,
die das Einigungswerk Europa iiberwin-
den muss, wenn es nicht scheitern soll.
Die oft so gepriesene historische Aufar-
beitung konnte ndmlich gelegentlich
auch die Abdeckung von einer Jauche-
grube der Vergangenheit zerren, die bes-
ser im Dunkel vor sich hinrottet. Denn
manchmal konnte eine Kultur des Ver-
gessens noch wichtiger sein als die viel
gepriesene Gedédchtniskultur. Die Natur
hates gut gemeint, dass sie den Menschen
nicht nur zum Erinnern, sondern auch
zum Vergessen befihigte. Wére es nicht
ein schoner Traum von einer anderen,
besseren Art, erbitterten, zerstorerischen,
morderischen Streit in leistungstreiben-
den Wettbewerb zu verwandeln und an-
deren Regionen und Bevolkerungen vor-
zuleben, dass dies erfolgreich moglich ist:
die europdische coincidentia oppositorum?
Koénnte Europa nicht doch mehr sein, als
eine multinationale Subventionserpres-
sungsgemeinschaft auf Gegenseitigkeit?
Jeder weif3, dass sich erst fiinfzehn und
dann 25, ja demnéchst sogar 27 oder noch
mehr européische Nationen mit dann fast
500 Millionen Einwohnern aufgemacht
haben, einen solchen ertraumten, aber
hochst ungewissen Weg gemeinsam zu
gehen. Aber Europa braucht auf diesem
Weg ein Ziel — das nicht nur im immer
weiter wachsenden Wohlleben bestehen
kann —, es benétigt eine Leitvorstellung
davon, was der angemessene Platz Euro-
pas und sein Beitrag fiir die Fortentwick-
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lung der Menschheit sein soll. ,, Anders
als die USA” sein zu wollen, wie uns ei-
nige politische Philosophen oder philoso-
phierende Politiker nahe zu legen schei-
nen, konnte dafiir doch etwas zu diirftig
sein.

Die Rolle des Bildungssystems

Vielleicht ist bei alledem von allen gesell-
schaftlichen Bereichen keiner so entschei-
dend fiir Erfolg oder Scheitern der Eini-
gung wie das Bildungssystem, die Schu-
len und die wissenschaftlichen Hoch-
schulen, fiir die der Bologna-Prozess ge-
nau jene Weichen zur Gemeinsamkeit zu
stellen sucht, die nicht etwa nur Curricula
kompatibel und Abschlussgrade aus-
tauschbar machen, sondern die Einigung
Europas geistig und emotional unum-
kehrbar machen soll.

Was konnte die Rolle der Wissenschaft
in diesem historischen Prozess sein? Was
war ihre Rolle schon bisher in den Ent-
wicklungen, die bis hier gefiihrt haben?
Die Wissenschaft war dabei von wichti-
gem, geistig vielleicht sogar von aus-
schlaggebendem Einfluss. Sie wird daftir
gebraucht, dieses europdische Einigungs-
wachstum auch kiinftig zu férdern. Die
Wissenschaft macht im besten Sinne den
lebendigen, einigenden Geist Europas
aus und zugleich jenen Geist, der am bes-
ten geeignet ist, sich nicht auf Europa zu
beschrinken, sondern von hier aus welt-
weit auszustrahlen. Ohne begriffliche
Kldrung, was man dabei unter Europa
und unter Wissenschaft verstehen will,
geht das freilich nicht.

Europa ist keine Insel und war nie
eine: Das wiirde es zwar gefiihlsméafiig
wie faktisch leichter machen zu wissen,
wo ein Europder hingehort, wie dies
etwa fiir einen Briten, Australier oder
Islander der Fall sein mag; aber das wére
dann auch fiir Europder genauso
schlimm wie fiir diese, denen immer der
Riickfall in die Isolation droht. Denn fiir
eine global immer stirker integrierte,
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vernetzte Menschheit gibt es nur eine In-
sel — die gesamte Biosphdrenkugel —, und
kein Teilbereich darf sich als Inselfestung
gebarden, wenn das grofie Ganze nicht
davon Schaden leiden soll.

In mythologischer Ferne muss Europa
wohl eine beriickende Schénheit gewesen
sein, wenn sogar ein Gott dafiir zum Stier
wurde. Aber fiir das heutige, abgera-
ckerte, alte Europa, dem die Jungfraulich-
keit langst abhanden gekommen ist, fragt
es sich eher, wer denn das Rindvieh sein
konnte, der es entfiihren soll, zumal es
den Gottern von heute dafiir an bovider
Kraft mangeln kénnte. Aber was ist schon
von Zeiten zu halten, in denen die Heroen
nicht so sehr fiir die Zahl ihrer Nachkom-
men als fiir die Zahl ihrer Scheidungen
bertthmt sind?

Demarkationslinien

Ist Europa geografisch zu definieren? Bei
aller kontinentalen Anmaffung, von Eu-
ropa bleibt eigentlich nur ein vielzipfeli-
ges Anhdngsel Asiens, das allein deshalb
rein physisch so wenig abgrenzbar er-
scheint, weil bei jedem Versuch das de-
finitorische Messer scharf anzusetzen,
der Schnitt mitten durch den Leib Russ-
lands und einiger seiner Nachbarn gehen
miisste.

Eine Kennzeichnung {iiber die Be-
schreibung einer europdischen Bevolke-
rung, vielleicht auch ihrer sprachge-
schichtlichen Herkunft geldnge sicherlich
noch viel weniger, wenn man bedenkt,
dass aus dem kleinen Europa in den letz-
ten vierhundert Jahren mehr als fiinfzig
Millionen Menschen auf der Suche nach
einer besseren Zukunft in alle Welt ge-
stromt sind, dabei ihre Sprachen mitge-
nommen haben und seither in mehr als
verzehnfachter Zahl in Nord- und Siid-
amerika, Australien, Neuseeland, Sud-
afrika, Sibirien ein riesiges ,Neoeuropa”
geschaffen haben. Ginge es nur nach Be-
volkerungs- und Sprachverwandtschaf-
ten — und iibrigens genauso politischem,

rechtlichem, sozialem System —, so wére
das vereinte Europa bald weltumspan-
nend.

Was schliefilich die Sprachverwandt-
schaft betrifft: Soll es etwa ein indoger-
manisches Europa sein? Sollen Basken,
Finnen, Esten oder Ungarn etwa keine
Europder sein, und wenn sie, warum
dann nicht auch Tiirken oder Israelis?
Ganz abgesehen davon, dass Sprachgren-
zen Russland nicht weniger brutal teilen
oder als Ganzes einverleiben miissten, als
kiinstliche geografische Demarkationsli-
nien dies taten. Was noch viel mehr Ge-
wicht hat: Verdankte das alte, das natio-
nal zerrissene und sich immer wieder zer-
fleischende Europa den selbstzerstoreri-
schen Impetus nationalistischen Chauvi-
nismus nicht zu erheblichem Anteil ge-
rade jenen philologischen Blutsver-
wandtschaftsmythen, die zwar den edel
gestimmten Johann Gottfried Herder in
Mittel- und Osteuropa zu einer Helden-
figur nationaler Befreiungsbewegungen
werden lieflen, die es aber bis zum heuti-
gen Tag so unendlich schwierig machen,
Menschen verschiedener Muttersprach-
zugehorigkeit friedvoll zusammen leben
zu lassen? Der sehr europdische, ver-
héngnisvolle, blutige Wahn, nur bevolke-
rungsmaflig in moglichsthomogenen Na-
tionen und Staaten das gemeinsame
Gliick finden zu kénnen, Sprachminder-
heiten hingegen unterdriicken, entrech-
ten, vertreiben oder gar vernichten zu
miissen, konnte eine der schlimmsten
Erbschaften jlingerer europdischer Geis-
tesgeschichte sein, der sich leider mit den
Européern ebenfalls weit in der Welt ver-
breitet hat, und wo immer er geistig Wur-
zeln fasste, Hass und Unfrieden stiftete.

Sprachgeschichtliche und sprachver-
wandtschaftliche Argumente werden
also bei der Definition auch nicht helfen.
Englisch taugt so wenig wie andere Spra-
chen dazu, Europa Gestalt und Identitat
zu geben, von Latein gar nicht mehr zu re-
den. Dies gilt nicht nur fiir Sprache als
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wichtigstem Verstandigungsmittel. Dies
giltauch fiir alle Kiinste, die sich der Spra-
che bedienen, genauso wie fiir Musik, fiir
bildende Kunst, fiir Architektur. Literatur
und Kunst kann Europa nicht einen, fast
mochte man sagen, sie diirfen es nicht ei-
nen, denn in nichts erweist sich die krea-
tive kulturelle Diversitdt, der Eigensinn
und mitunter sogar nationalistische Ei-
gensucht der europdischen Regionen und
Volker lebendiger als in ihrer jeweiligen
Literatur und in ihren Kiinsten. Sie euro-
pédisch zu vereinheitlichen ist das Letzte,
was erstrebenswert wiére.

Viele europdische Biirger setzen des-
halb das Schwergewicht der Begriindun-
gen dafiir, was Europa im Kern zu-
sammenhalt, auf drei andere Bereiche
europdischer Geistesgeschichte, wenn
schon Geografie und Bevolkerungsge-
schichte dazu so wenig tauglich sind: grie-
chische Philosophie, romisches Recht und
judaeo-christliche Offenbarungsreligion.

Religioser Kern

Die Letztere ist eine einerseits wahrhaft
abendlandisch vereinende Kulturtradi-
tion, selbst wenn deren Wurzeln weit in
orientalisch-dgyptischen Boden zuriick-
reichen. Ganz ohne Zweifel hat das mis-
sionierende Christentum nicht nur den
geistigen Raum Europa tief geprégt: Es
war auch die erste grofle Religion, die die
Stammes- und Herkunftsgebundenheit
ihrer Vorldufer iiberwand und damit po-
tenziell — sei es durch predigende Uber-
zeugung, sei es wie leider nur zu oft, mit
eiferndem Feuer und Schwert — mensch-
heitsumspannend, katholikds, wurde. Dem
Christentum verdankt Europa und ver-
dankt von hier ausgehend die ganze
Menschheit ein Menschenbild, das jedem
Menschen, ausnahmslosjedem Menschen
gleich welcher Herkunft, Kultur, welchen
Geschlechtes oder Alters einen einzigarti-
gen, unverduflerlichen und von Gott ge-
gebenen Wert, eine unantastbare Wiirde
zumisst, die ihm individuelle, unverlier-
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bare Rechte verleiht: auf Leben, auf des-
sen Unversehrtheit und auf die Freiheit,
alleinseinem Gewissenverpflichtet, selbst
tiber dieses Leben zu bestimmen und da-
fiir Verantwortung und deren Konse-
quenzen zu tragen. Dieses Prinzip per-
sonlicher Autonomie gehort zweifellos
zum Kernbestand dessen, was ein wahr-
haft europdisches Menschenbild genannt
werden darf. Jiidisch-christliche Religion,
romisches Recht und griechische Philoso-
phie, insbesondere die Ethik der Stoa bil-
deten dafiir wesentliche Fundamente. Da-
rauf kann Europa heute noch stolz sein
und weiter bauen — aber kann diese reli-
gitse Verwurzelung Europa heute und
kiinftig auch einen?

Man miisste schon recht glaubensstark
und hoffnungsgeblendet gegentiiber den
Realitaten von heute sein, wollte man dies
bejahen. Nicht nur, weil selbst die christ-
liche Lehre so zerfallen und in sich zer-
stritten ist, dass die tiefen Widerspriiche
in der Wirklichkeit des Alltagslebens bis
hin zur Tragddie Nordirlands die Men-
schen viel eher trennt als verbindet. Auch
ein Blick auf den letzten so genannten
okumenischen Kirchentag in Berlin und
dessen ideologische Abendmahlsverren-
kungen zeigt die Problematik. Nicht nur,
weil niemand so blind sein kann, den eher
weiter wachsenden Antagonismus zwi-
schen Christentum und Islam zu verken-
nen, sondern vor allem deshalb, weil das
Christentum in allen seinen Denomina-
tionen immer mehr seine pragende Kraft
selbst bei vielen seiner nominellen An-
hanger verloren hat, wahrend vermutlich
bereits weit mehr als hundert Millionen
unzweifelhafte Européder sich langst nicht
mehr dazu bekennen und tatsdchlich
agnostisch oder sogar atheistisch, jeden-
falls aber ganzlich religionsfern einge-
stellt sind. Historische Reminiszenzen
vergangener Wirkungsmacht erreichen
sie langst nicht mehr.

Dennoch blieb Europa in dieser ent-
christlichenden Entwicklung das kost-
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bare Gut des freien Menschen und seiner
unveraufSerlichen Rechte als ein wertvol-
les Erbe erhalten, wie ein Geburtsrecht je-
dem europdischen Menschen geschenkt,
das die Briicke tiber alle kulturellen, na-
tionalen, politischen, historischen und re-
ligiosen Diversifikationen schlagen und
ein einigendes Band um alle legen kann,
die fiir Europa eine vereinigte, gute Zu-
kunft suchen.

Fundament des Denkens

Es war die von antiker Philosophie und
christlicher Theologie des Mittelalters tief
beeinflusste Philosophie der europii-
schen Neuzeit — und weltweit nur in ihr -,
die bis zum heutigen Tag alle unsere Vor-
stellungen und Uberzeugungen von indi-
vidueller Autonomie und Freiheit, von
Demokratie und Rechtsstaatlichkeit ge-
schaffen hat. Von Sokrates, Platon, den
Stoikern, Aristoteles, den Kirchenviétern,
Thomas von Aquin, Erasmus von Rotter-
dam, Roger und Francis Bacon, Thomas
Hobbes, John Locke, David Hume, René
Descartes, Charles de Montesquieu, Gott-
fried Wilhelm Leibniz, Immanuel Kant,
Jean Jacques Rousseau bis zu Francois
Voltaire: Ohne die beharrliche Suche nach
Wahrheit, Klarheit, Gerechtigkeit und
ethischen Normen einer ganzen zu-
sammenhingenden Genealogie européi-
scher Geistesgrofsen wiisste man nicht
nur nicht, was man heute weifs und wohl-
gemerkt auch, was wir nicht wissen kon-
nen; man hétte noch nicht einmal die Be-
griffe, um iiber das nachdenken und ar-
gumentieren zu konnen, was als wabhr,
gut oder gerecht angesehen wird. Ihr
Denken ist das geistige Riickgrat Eu-
ropas. Ohne sie gébe es insbesondere je-
nes wahrhaft europaverwurzelte Bild
menschlicher Wiirde und menschlicher
Freiheit nicht, wie es heute auch, losgelost
von vermeintlicher Gottesebenbildlich-
keit, verstanden wird und ohne das es
auch keine menschenrechtlich begriin-
dete amerikanische Verfassung, keine

menschenrechtlich begriindete franzosi-
sche Revolution, keine Menschenrechts-
erklirung der Vereinten Nationen und
keine entsprechenden menschenrecht-
lichen Verfassungsbestimmungen fast al-
ler Nationen der ganze Welt gébe.

Dieses Fundament européischer Geis-
tesgeschichte und gesellschaftlicher Ent-
wicklung, das zwar offenkundig weltweit
ausgestrahlt hat, das aber seine unbe-
zweifelbare tiefe Verankerung in europa-
ischer Geistesgeschichte hat, kann aus-
nahmslos alle Européder einen — ohne sie
deshalb zugleich von aufiereuropédischen
Nationen zu trennen.

Zugleich sind die tiefen, religiosen Pra-
gungen nicht zu verkennen. Aber ebenso
unverkennbar ist auch, dass damit maf3-
gebliche Ecksteine europdischer Wissen-
schaftsgeschichte bezeichnet sind, einer
Geschichte philosophischer Wahrheitssu-
che, aus der schlie8lich alle Wissenschaf-
ten, die diesen Namen verdienen, ent-
sprungen sind. Wissenschaft, die syste-
matische Praxis der Gewinnung logisch
oder empirisch, also argumentativ be-
griindeten Wissens, schafft zuverlassige
Erkenntnisse iiber die grundsitzlich je-
dem Menschen zugdngliche Wirklichkeit.
Sie strebt nach Wahrheit, indem sie alle
wissenschaftlichen Aussagen und Be-
hauptungen, alle Hypothesen und Theo-
rien dem Zwang zur Begriindung und da-
mitauchderMoglichkeitkritischer Wider-
legung unterwirft. Damit unterscheidet
sie sich vom blofien Meinen, personlicher
Uberzeugung und Voreingenommenhei-
ten und genauso von offenbartem indivi-
duellen oder gemeinschaftlichen Glau-
ben, der zwar durchaus Vernunftgriinden
zugénglich, aber nicht der argumentati-
ven Widerlegung unterworfenist, daerei-
nem affirmativen Willensakt, einer Glau-
bensentscheidung oder wenigstens Glau-
benserfahrung und Glaubensergriffen-
heit entspringt, in der sich die Glaubens-
freiheit des einzelnen Menschen und einer
Gemeinschaft von Menschen verwirk-
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licht. Denn der Mensch glaubt nicht, weil
er fiir jedermann nachweislich weif3, son-
dern weil er sich aus ureigenen Griinden
oder aus Herkunft und Tradition zu glau-
ben entschlossen hat und deshalb von der
Glaubenswahrheit iiberzeugt ist. Wissen-
schaftliche , Wahrheit” muss niemand
glauben, der dies nicht will, sie hat aber
den Vorteil, auf fiir jedermann zugang-
lichen nachweisbaren Griinden zu beru-
hen, die man zwar auf eigene Gefahr und
Kosten leugnen kann, auf deren Uberzeu-
gungskraft und Zuverladssigkeit jedoch
eine funktionsfdhige Lebens- und Hand-
lungspraxis aufgebaut werden kann.

.Sapere aude”

Wissenschaft bedeutet mit anderen Wor-
ten nichts anderes als das Wagnis des
Menschen, seinem eigenen Verstandes-
vermoOgen und seiner Urteilskraft mehr
zu vertrauen, um die Wirklichkeit verste-
hen zu kénnen, als Mythen oder angebli-
chen Offenbarungen oder tradiertem
Glauben. Wissenschaft ist ein Prozess
standig vertiefbarer Anndherung und kri-
tischer Priifung aller Tatsachenfeststel-
lungen, Behauptungen und begriinden-
den Argumentationen. Insofern ist Wis-
senschaft nichts anderes als die ange-
wandte Praxis der Aufkldrung, so wie sie
Immanuel Kant schon 1784 in einmaliger
Klarheit formuliert hat: , Aufklarung ist
der Ausgang des Menschen aus seiner
selbstverschuldeten Unmiindigkeit. Un-
miindigkeit ist das Unvermogen, sich sei-
nes Verstandes ohne Leitung eines ande-
ren zu bedienen. Selbstverschuldet ist
diese Unmiindigkeit, wenn die Ursache
derselben nicht an Mangel des Verstan-
des, sondern der EntschlieSfung und des
Mutes liegen, sich seiner ohne Leitung ei-
nes anderen zu bedienen. Sapere aude! -
Habe Mut, dich deines eigenen Verstan-
des zu bedienen! — ist also der Wahl-
spruch der ,Aufklarung’.” Deshalb macht
Wissenschaft kritisch, auch skeptisch,
niemals gutglaubig.
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Dieses Manifest europdischen Geistes
(,Was ist Aufkldrung?”) konnte man als
die Grundlage aller Wissenschaft be-
zeichnen, die solchen Namen verdient.
Die Erziehung zur Miindigkeit im Ge-
brauch des eigenen Verstandes zum Er-
werb von begriindeter, zuverldssiger und
lebenspraxistauglicher Erkenntnis ist das
Ziel jeder hoheren Bildung, insbesondere
jeder Ausbildung an einer wissenschaft-
lichen Hochschule. Deshalb ist es zutref-
fend festzustellen, dass es der Geist der
europdischen Aufklarung ist, der die
Universititen pragen und durchdringen
muss, und dass alles Lernen, Lehren und
Forschen nur das eine Ziel haben kann,
nach zuverldssiger Erkenntnis der Wirk-
lichkeit durch den kritischen Gebrauch
des menschlichen Verstandes zu gelan-
gen; was andere zuvor an Wissen erkannt
haben, zu verstehen, zu nutzen, zu tiber-
priifen, gegebenenfalls zu verwerfen, zu
mehren und selbst wieder weiterzuver-
mitteln; in anderen Worten: das Gemein-
schaftswerk menschlichen Wissens und
dadurch erméglichten praktischen Kon-
nens zu bewahren, an ihm weiterzubauen
und gegen Irrtum, Liige, Unverstand und
dogmatische Anmafiung zu verteidigen.
Als zentraler Ort der Wissenschaft darf
die Universitdt dabei nicht der Ort dog-
matischer Wahrheitsbehauptung, son-
dern muss vor allem der Ort des zwei-
felnden Suchens, des Fragens, des Argu-
mentierens und der Priifung aller mit
Wahrheitsanspruch vorgebrachten Argu-
mente sein, in einem Wort: der Ort der
Freiheit des Denkens und Argumentie-
rens unter der Verpflichtung, jede aufge-
stellte Behauptung logisch und /oder em-
pirisch zu begriinden.

Dabei soll keineswegs iibersehen wer-
den — wer konnte das noch nach den Ein-
sichten der Dialektik der Aufklirung (Hork-
heimer/Adorno) —, dass aufgeklarte wis-
senschaftliche Rationalitdt keine Heils-
lehre ist; sie kennt auch keine normativen
Zwecke, aulerjenender Erkenntnissuche,
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und keine ethische Sinngebung — so we-
nig, wie die ganzenatiirliche Wirklichkeit,
die sie verstindlich zu machen sucht.
Schon fiir Immanuel Kant war allein Er-
kenntnisvermdgen die hochste Leistung
kritischen Verstandes. Charles Darwin ist
dann das Verstindnis dafiir zu verdan-
ken, dass das Erkenntnisinteresse keines-
wegs die Suche nach reiner Wahrheit sein
muss, sondern die zuverlédssige Nutzbar-
keit des Wissens. Da es dabei eher um Pro-
fitund Macht als um Wahrheit geht, bleibt
die wissenschaftliche Rationalitit auch
immer anfillig fiir alle Machtinteressen,
selbst fiir Irrefithrung, Betrug, Habgier
und Eigennutz. Aber als wissenschaftli-
ches System bleibt Wissenschaft dagegen
korrekturfahig, solange ihre Institutionen
allein wissenschaftlichen Zielen in kriti-
scher Freiheit verpflichtet bleiben. Dies ist
ihre wichtigste Verantwortung und ihr
wahrhaft européisches Erbe.

Denn dies bleibt eine zutiefst europa-
ische Errungenschaft, von Denkern und
Forschern in lebhafter geistiger Wechsel-
wirkung seit den Anfdngen griechischer
Philosophie bis zum Zeitalter zuneh-
mend wissens- und wissenschaftsgeprag-
ter moderner Gesellschaften entwickelt
und entfaltet, von Europa aus mit seinen
Menschen und mit seinen Lehren erfolg-
reich iiber die ganze Welt verbreitet.

Vereinende Kraft der Wissenschaft

Die wahrhaft menschenverbindende, ja
vereinende Kraft wissenschaftlichen
Denkens im Wettstreit gemeinsamer Er-
kenntnissuche ist von grofier, geradezu
erstaunlicher Wirksamkeit. Sie hat nicht
nur immer wieder die fiirchterlichen Zer-
rissenheiten zwischen europdischen Be-
volkerungen aufgrund religidser, politi-
scher, ideologischer, national-chauvinis-
tischer, sexistischer, rassistischer und
sonstiger Wahnvorstellungen und Glau-
benszwinge iliberwunden, die Europas
Menschen {iber Jahrhunderte hinweg in
blutige Kriege, Unterdriickung, Entrech-

tung und Massaker an Minderheiten An-
dersgldaubiger, Anderslebender oft auch
nur Andersdenkender oder anders Aus-
sehender getrieben haben. Diese verei-
nende Kraft der kritisch begriindungs-
pflichtigen Wahrheitssuche hat immer
wieder geholfen, Briicken tiber die hochs-
ten Mauern und tiefsten Abgriinde zu
bauen. Die Geschichte des letzten Jahr-
hunderts, insbesondere jene der Bezie-
hungen zwischen Deutschen und Juden,
die ja haufig selbst Deutsche waren und
sind — denn Deutsche und Juden gegen-
tiberzustellen ist ja fast so, als wollte man
zwischen Mannern und Rothaarigen oder
zwischen Italienern und Sportlern unter-
scheiden! —, hat unzihlige Beispiele fiir
diese vereinende Kraft der Wissenschaft
geliefert. Wer heutzutage je dabei war,
wenn israelische und arabische oder
agyptische, indische und pakistanische
Wissenschaftler in friedlicher (aber des-
halb durchaus oft streitlustiger) Offenheit
gemeinsam an wissenschaftlichen Prob-
lemen arbeiten konnen, der kann an die-
ser menschen- und volkervereinenden
Macht wissenschaftlichen Denkens und
Arbeitens nicht zweifeln. Kaum vorstell-
bar, was das von Israelis und Paldstinen-
sern — intellektuell fithrenden Nationen
des nahen Orients — gemeinsam be-
wohnte Paldstina fiir ein neuer Garten
Eden werden konnte, wenn beide sich
von mythischen Zwiangen befreien kénn-
ten und gemeinsam auf die Religion der
Vernunft zu horen vermochten.

Wenn diese aufkldrende und aufge-
klarte Kraft der Wissenschaft (aller Wis-
senschaften) ihre Wurzeln in europai-
schem Geist hat, von Europa ausging und
damit Europas wertvollstes Geschenk an
die ganze Menschheit geworden ist,
wenn diese Kraft der Wissenschaft in Eu-
ropa, zumal in Europas Universitéten,
auch weiterhin lebendig ist, so mag sie
entscheidend sein dafiir, die Grenzen und
Verwerfungen innerhalb Europas weiter
abzubauen und zu tiberwinden. Aber
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kann solche Kraft denn auch dreierlei
leisten: Europa zu einen, Europa zu defi-
nieren, vor allem aber, selbst wenn beide
Fragen positiv beantwortet werden kénn-
ten, kann dieser Geist aufklarender und
aufgeklarter Wissenschaft, der Europas
Hochschulen erfiillen, pragen und von ih-
nen ausgehen muss, denn auch hinrei-
chen, um einem europdischen Einigungs-
werk nicht nur notwendige, sondern auch
ausreichende Begriindung zu geben?

Ein Geist, der doch allenfalls jenen
Bruchteil von Frauen und Mannern errei-
chen und durchdringen kann, die durch
hohere Schul- und Hochschulbildung Zu-
gang zu ihm erlangen?

Europaischer Geist

Man sollte die Leistungen des europa-
ischen Bildungssystems — PISA hin oder
her —vielleicht doch nicht zu gering schat-
zen. Wenn es das Ziel européischer Bil-
dungspolitik ist, mindestens ein Drittel,
vielleicht bald die Halfte junger Men-
schen zu einem Sekundarschulabschluss
zu fithren, dann gibt dies eine grofie und
verantwortungsvoll zu nutzende Gele-
genheit, nicht nur einem zahlenmafig er-
heblichen, sondern vor allem dem geistig
filhrenden Teil europaischer Bevolke-
rung jene Befdhigung zur Nutzung des ei-
genen Verstandes zu vermitteln, von der
Immanuel Kant gesprochen hat. Aus ih-
nen werden sich tiberwiegend auch die
politischen, 6konomischen, administrati-
ven, juristischen, wissenschaftlichen, ja
selbst die militarischen Eliten rekrutieren,
die das vereinte Europa zu schaffen und
fortzuentwickeln haben.

Léasst sich denn dann die Reichweite ei-
nes solchen geistig vereinten Europas
aufgeklédrter, selbststindig denkender
und handelnder Biirger gegen aufsereuro-
pdische Regionen abgrenzen? Ist jener
Geist wissenschaftlicher Aufklarung
heute nicht weltweit gesellschaftlich pra-
gend, liegt er nicht sogar allem zu
Grunde, was heute etwas grofSmundig
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,Globalisierung” heift, von Brasilien bis
Japan, von China bis Nordamerika?
Erstens bleibt Europa der Raum, in
dem solche wissenschaftliche Aufkla-
rung nicht nur entsprungen, sondern seit-
her auch immer noch mit grofSter geisti-
ger Dynamik fortentwickelt wurde und
auch kiinftig fortentwickelt werden soll-
te. Dies konnte die geistigen Eliten der
Volker Europas besonders eng, vielleicht
enger als jeder andere Antrieb verbinden.
Zweitens muss Europa in einem Geist
geeinigt werden, der es nicht konfrontativ
von seiner Aufienwelt abgrenzt, sondern
es dazu befdhigt, die Verbindungen zu al-
len anderen Regionen der Erde eng, offen
und vertrauensvoll auszubauen. Gemein-
sames Streben nach Wissen, Kénnen und
deren Nutzung eignen sich bestens dafiir.
Und drittens: Eine solche geistige Be-
griindung européischer Einigkeit erlaubt
es der europdischen Politik, die Grenzen
der Integrationsbereitschaft und Integra-
tionsfahigkeit fiir aufnahmewillige au-
Benstehende Nationen nicht nach zur Ab-
grenzung untauglichen abendldndisch-
religiosen oder ihrem ganzen Wesen
nach universell angelegten Menschen-
rechtserfordernissen zu ziehen, sondern
allein nach eigenen Interessen, nach poli-
tischer Praktikabilitdt und Integrations-
moglichkeit, nach demografischer und
O6konomischer Rationalitdt. Dies konnte
den Diskussionen iiber das Fiir und Wi-
der der Aufnahme immer neuer Kandi-
daten — deren Zahl mit wachsenden Uni-
onsgrenzen logischerweise schliefdlich so
sehr ins Uferlose wachsen konnte, bis sie
direkt in den Vereinten Nationen enden
miisste —, den glaubenskriegshaften Be-
kennergestus nehmen und sie endlich
starker zu dem werden lassen, was sie
besser ohnehin allemal bleiben sollten:
Fragen und Entscheidungen politischer
Klugheit, nicht moralgefiihligen Uber-
schwanges.
Bei der Frage der Bindungsfahigkeit
deraufgekldrten Rationalitdt aber sind die
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grofiten Zweifel angebracht; hierist beial-
lem Drang, allerMachtund allem Stolzder
Wissenschaft doch wohl die grofste skep-
tische Zuriickhaltung geboten. Zum einen
beruht jede dauerhafte menschliche Ge-
meinschaft auf mehr als gemeinsamen ra-
tionalen Ansichten iiber die Wirklichkeit:
aufeinem tief emotional verankerten Kon-
sens liber gemeinsame Ziele, Zwecke und
Werte des Lebens, die nicht so sehr durch
aufkldrerische Rationalitédt als durch ge-
meinsam gelebte und jeder neuen Gene-
ration aktiv vorgelebte Uberzeugungen
begriindet sind. Es ist kein Zufall und ein
grofles Gliick, dass die meisten Religionen
injenen Grundwerten des Lebens, dem ei-
gentlichen normativen Fundament jeder
Gemeinschaft sehr viel Ubereinstimmung
zeigen, mehr Ubereinstimmung jeden-
falls, als sie beim Streit um die Wahrheit
ihrer Offenbarungen und Dogmen oft
selbst zu erkennen und zuzugeben ver-
mogen. Hier liegt ein grofies, ein fiir viele
Menschen unentbehrliches Potenzial der
Gemeinschaftsbildung, aber nicht, weil
die katholische, die protestantische, die
jidische oder die islamische Glaubens-
lehre jeweils allein wahr und alleinselig-
machend wire, sondern weil eben tiber sie
alle gemeinsam Nathan der Weise immer
noch mit der tiefsten Weisheit spricht. Ob
diese normative Weisheit wirklich nur
durch iibernatiirliche Offenbarung ver-
fligbar oder in der ,natiirlichen Religion”
kritisch-aufgeklarter Urteilskraft zu fin-
denist,dasmagdahingestelltbleiben, weil
gerade die Freiheit des Glaubens und die
Verantwortung der Entscheidung jedes
Einzelnen in diesen Dingen allemal das
bedeutet, was den Geist Europas ausma-
chen muss. Europa ist es wert, dass man
sich fiir seine Einigung und seine gedeih-
liche Zukunft einsetzt. Dafiir muss auch
die Wissenschaft arbeiten, vor allem dort,
wo ihr Herz schldgt: in Europas Univer-
sitaten.

Die Bedeutung der Wissenschaft fiir
Europa manifestiert sich konkret auch in

den Rahmenprogrammen der Briisseler
EU-Forschungsbiirokratie: Selbst wenn
die EU dafiir nur weniger als fiinf Prozent
des insgesamt in den Mitgliedstaaten auf-
gebrachten Forschungs- und Entwick-
lungsetats aufwendet, und obwohl sie
pro Jahr mehr als zehnmal so viel fiir
Agrarsubventionen verausgabt, die — wie
wir wissen — der Entwicklung der Export-
Landwirtschaft der Dritten Welt auch
noch enormen Schaden zufiigen, so blei-
ben mit zirka vier Milliarden Euro pro
Jahr immer noch sehr viele Finanzmittel,
wenn sie nur so unbiirokratisch wie mog-
lich auf die besten europdischen For-
schungsvorhaben mit dem meisten euro-
péaischen Mehrwert konzentriert wiirden.
Fiir viele Vorhaben trifft dies sicherlich
zu. Aber die Klagen der europdischen
Wissenschaftler iiber exzessive und zu-
gleich kaum durchschaubare Briisseler
Forschungsbiirokratie lassen nicht nach,
so sehr sich Kommissar Busquin um Ab-
hilfe bemiihen mag. Und iiberdies verlan-
gen die EU-Vertrdge eine Fokussierung
auf moglichst unmittelbar praktische, vor
allem wirtschaftlich aussichtsreiche For-
schung, obwohl doch gerade die Verbin-
dung exzessiver und untransparenter Bii-
rokratie mit Erwartungen auf wissen-
schaftlich-technischen und 6konomi-
schen Innovationserfolg eine contradictio
in adjecto bedeutet! Wahrend die europa-
ische Grundlagenforschung, die das ei-
gentliche Saatgut fiir kiinftige Wirt-
schaftserfolge entwickeln sollte, dabei
schmihlich zu kurz kommt — wie jiingst
eine grofle Zahl europdischer Nobelpreis-
trager wieder 6ffentlich beklagt hat.

BUndelung der Krafte

Die wirklich besten Erfolge européischer
Forschungskooperation kamen bisher
fast immer aus der Grundlagenfor-
schung, die ganz tiberwiegend durch be-
wahrte nationale Qualitatsauswahl und
Férdermechanismen unterstiitzt wurde,
wie sie auch kiinftig das Riickgrat euro-
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péischer Forschung — auch der nationale
Grenzen {iberschreitenden Kooperatio-
nen!—bleiben werden. Wobei die interna-
tionale Zusammenarbeit, insbesondere
mit den Wissenschaftlern der USA und
Asiens fiir die Spitzenforschung Europas
nicht weniger wichtig sein wird als jene
innerhalb der Europédischen Union.

Der viel gerithmte ,Europédische For-
schungsraum” benétigt vor allem die Ko-
operation der besten europdischen For-
scher in der Grundlagenforschung, die
dabei selbstverstdndlich auch sehr an-
wendungsoffen sein muss, um Europa als
Ganzes in Wissenschaft und Wirtschaft
zu vereinen und voranzubringen.

Es hat daher einen guten Grund, dass
die wichtigsten europdischen For-
schungs- und Forschungsférderungsor-
ganisationen, die sich in den EURO-
HORCS* zusammengeschlossen haben,
mit groflem Nachdruck die Griindung ei-
nes European Research Council — entspre-
chend der amerikanischen National
Science Foundation — fordern und fordern,
in dem hoffentlich auch die Erfahrung
und Kompetenz der European Science
Foundation in StrafSburg zur Entfaltung
kommt. Unter der Leitung des fritheren
Generalsekretars der UNESCO*, Federico
Mayor, wurde dafiir vor kurzem von
kompetenten europdischen = Wissen-
schaftlern eine ,Roadmap”, also ein Ver-
wirklichungskonzept vorgelegt, das auch
fiir weitere Entscheidungen in Briissel
Grundlage sein kann.

All das erweckt freilich mehr Hoff-
nung und Erwartungen, als es bisher ge-
lebte Realitdit der europdischen For-
schung ist, mit allerdings ermutigenden
Ausnahmen. Wihrend die Forschungs-
forderung tiber die EU-Rahmenpro-

Nr. 415 - Juni 2004

gramme namlich bisher wohl noch nicht
oder nur gelegentlich die beabsichtigte
Verstarkung und Vertiefung der europa-
ischen Forschungszusammenarbeit be-
wirkt hat, haben von den Wissenschaft-
lern und ihren autonomen Organisatio-
nen selbst initiierte multilaterale Koope-
rationen immer wieder gezeigt, wie er-
folgreich Europa in der Forschung sein
kann, wenn es seine Krifte biindelt:
CERN, EMBL, ESA, ESO* und manche
anderen — auch von politischer Seite
unterstiitzten — Initiativen: Dies sind die
Kiirzel, die fiir weithin sichtbare und an-
erkannte Erfolge europdischer Grundla-
gen- und durchaus auch Anwendungs-
forschung stehen. Europas Wissenschaft-
ler wissen, dass Wissenschaft Europa ei-
nen kann, und sie haben gezeigt, dass sie
dabei erfolgreich sein konnen. Wenn die-
ser Geist durch Europas politische Kréfte
noch starker unterstiitzt wird und ihm -
auch durch ein ausreichend finanziertes
European Research Council — die notwendi-
gen Fliigel gegeben werden, dann muss
uns um den Forschungsraum Europa, der
vor allem ein von jener Wissenschaft, die
von Europa ausging, geprdgter, geistiger
Raum sein muss, nicht bange sein. Dann
konnen die Historiker des Jahres 3000 tat-
sdchlich mit Bewunderung auf das zu-
riickblicken, was sich zu unseren Lebzei-
teninjenem erstaunlichen ,alten Europa”
zugetragen hat.

*

EUROHORC — European Heads of Research Councils

UNESCO - United Nations Educational, Scientific
and Cultural Organization

CERN —Conseil Européen pour la Recherche Nucléaire
EMBL — European Molecular Biology Laboratory
ESA — European Space Agency

ESO — European Southern Observatory
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