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AuBenpolitische Aspekte
der Debatte
um das ,,Zentrum

gegen Vertreibungen”  peter Molt

Am 1. Mai 2004 wurden unsere Ostlichen
Nachbarstaaten Polen und die Tschechi-
sche Republik mit Deutschland in der
Européischen Union vereint, nachdem sie
schon seit 1999 in der NATO unsere mili-
tarischen Verbtindeten sind. Damit findet
nicht nur die Teilung Europas in zwei
feindliche Blocke nach dem Zweiten
Weltkrieg endgiiltig ihr Ende, sondern
auch ein iiber zweihundertjahriger, mit
Unrecht und unendlichem Leid verbun-
dener Konflikt zwischen Deutschen, Po-
len und Tschechen. Voraussetzung fiir
diesen Briickenschlag waren die zu Be-
ginn der siebziger Jahre und in der ersten
Halfte der neunziger Jahre zwischen
Deutschland und Polen und Deutschland
und der damals noch vereinten Tsche-
choslowakei abgeschlossenen Vertrége,
mit denen ein fiir alle Mal ein Schluss-
strich unter die unheilvolle Vergangen-
heit gezogen werden sollte. Als Folge die-
ser Vertrdge waren nicht nur die deutsche
Wiedervereinigung und die Osterweite-
rung der Europdischen Union moglich,
sondern die offiziellen Beziehungen ent-
wickelten sich so gut wie nie zuvor. Dass
es dagegen in der offentlichen Meinung
und wohl auch an den Stammtischen der
drei Lander noch nicht zum Allerbesten
steht, zeigt die im letzten Jahr aufgebro-
chene Kontroverse um das , Zentrum ge-
gen Vertreibungen”. Da fiir die weitere
Integration Europas und eine gedeihliche
Entwicklung in ihrem neuen 0stlichen
Teil die offentliche Meinung, das Bild
vom jeweiligen Nachbarvolk und die
grenziiberschreitenden = Begegnungen

Versohnung
in die Zukunft tragen

eine nicht zu unterschitzende Bedeutung
haben, muss dieser Kontroverse nachge-
gangen werden.

Die Initiative des Bundesverbandes
der Vertriebenen fiir ein ,, Zentrum gegen
Vertreibungen” hat zu teilweise sehr er-
regten, wenn nicht sogar hysterischen Re-
aktionen in Polen gefiihrt, die ihrerseits
wiederum in Deutschland Empdrung
ausgelost haben. Auch in der Tschechi-
schen Republik war das Echo auf den
Vorschlag hochst polemisch. Wenn auch
die offizielle Politik die Emotionen zu be-
schwichtigen suchte — dafiir ist das von
Staatsprasident Kwasniewski dem Spiegel
Anfang Januar 2004 gegebene Interview
ein erfreuliches Beispiel —, so zeigt die
Diskussion doch sehr deutlich, dass zwar
die Versohnung zwischen Deutschland,
Tschechien und Polen auf der politischen
Ebene vollzogen ist, dass es aber in den
kollektivpsychologischen Tiefenschich-
ten der drei Vélker doch noch in erhebli-
chem MaBe Angste, Misstrauen, ver-
dréngte Schuldgefiihle und Feindbilder
gibt, die sehr wohl zu ernsthaften politi-
schen Storungen fithren und damit die
Zusammenarbeit mit den neuen EU-Mit-
gliedern in Osteuropa beeintrachtigen
konnten.

Die Auseinandersetzung um das Zen-
trum in Deutschland darf daher nicht nur
als eine innenpolitische Frage im Blick auf
die Vertriebenen oder unter dem Aspekt
des deutschen nationalen Selbstverstand-
nisses gesehen werden, sondern auch ihre
Auflenwirkung ist zu beachten. Wenn
auch nicht jede aufgeregte oder chauvi-
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Peter Molt

nistische Stimme aus Polen und der
Tschechischen Republik beriicksichtigt
werden muss, so sollten doch wenigstens
die Vorbehalte gemafiigter Politiker ernst
genommen werden. Staatsprdsident
Kwasniewski wies auf die Befiirchtung
hin, dass die Frage von Schuld und Ver-
antwortung verwischt werde und neue
Aufrechnungen tiber Schuld und Leid
das Zusammenwachsen storen kdnnten.
Der frithere AuSenminister Boreslaw Ge-
remek befiirchtet, das Zentrum konnte
die Wiederkehr des Hasses unter Jugend-
lichen in Deutschland bewirken und den
Prozess der Aussohnung zunichte ma-
chen. Der frithere Auflenminister Wla-
dyslaw Bartoszewski, der am 28. April
1995 als erster polnischer Politiker im
Deutschen Bundestag sprach, zeigte sich
bestiirzt dariiber, dass in Deutschland
wieder begonnen werde, chauvinistische
Taten zu verharmlosen, und dass die al-
ten Kapitel mit dem Ziel wieder aufge-
schlagen wiirden, das Bewusstsein der
Menschen zu manipulieren. Der tschechi-
sche Staatsprasident Vaglav Klaus warnte
davor, unter den Schlagworten ,Tole-
ranz” und , Versohnung” die augenfalli-
gen Bemithungen zu verdecken, die Ver-
gangenheit zu dndern.

Der Vorsitzende der Konrad-Ade-
nauer-Stiftung und Herausgeber dieser
Zeitschrift, Bernhard Vogel, sprach sich
deshalb angesichts dieser Diskussion da-
fur aus, ,die neu aufgeflammte Diskus-
sion aufzunehmen und zu fithren”. Zu
den zwei Dimensionen dieser Diskus-
sion, namlich ihrer Bedeutung fiir das je-
weilige nationale Selbstverstandnis und
ihren Wirkungen auf das zukiinftige poli-
tische Miteinander, sollen im Folgenden
einige Uberlegungen angestellt werden.

Trotz Globalisierung und regionaler
Integration bleibt die Idee des Nationa-
lismus offenbar eine méchtige Konstante
der europédischen Wirklichkeit, sie hat mit
der Befreiung der osteuropdischen Volker
von der russischen Vorherrschaft eine
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neue Vitalitdit gewonnen. Das gilt auch
fir Tschechen und Polen. Es ist zu hoffen,
dass sich dieses Aufwallen nationaler
Emotionen unter dem Einfluss der euro-
péischen Integration relativiert. Dieses
héngt aber davon ab, wie sich die Integra-
tion auf die Erfahrungswelt der Men-
schen auswirkt. Dafiir haben subjektive
Asymmetrien zwischen Deutschland, Po-
len und Tschechien ein Gewicht, das nicht
unterschitzt werden darf. Es gilt darauf
Riicksicht zu nehmen, dass die Menschen
in Tschechien und Polen einen Teil der
Geschichte negieren und aus ihren Angs-
ten und Befiirchtungen ihre Identitét ge-
gen den grofien und bevolkerungsreichen
Nachbarn Deutschland, der ihnen in der
Vergangenheit Unheil gebracht hat, defi-
nieren.

Die Diskussion um das ,Zentrum ge-
gen Vertreibungen” hat aber leider eben-
falls gezeigt, dass es auch in Deutschland
immer noch in Teilen der Gesellschaft ein
Geschichtsverstdandnis gibt, das die alten
Feindbilder pflegt und das, was im deut-
schen Namen in Europa im Zweiten Welt-
krieg geschehen ist, immer noch ver-
drangt. Das gilt sicher nicht fiir den Vor-
stand des ,Zentrums gegen Vertreibun-
gen”, aber es dokumentiert sich in den
zahlreichen Kommentaren und Leser-
briefen in deutschen Zeitungen und im
Internet auf diesen Vorschlag. Es gibt in
den ,rechten” Segmenten der deutschen
Gesellschaft ein Geschichtsverstindnis,
das die Ergebnisse einer aufierordentlich
detaillierten Forschung nicht zur Kennt-
nisnehmen will. So hat der amerikanische
Historiker Norman M. Naimark festge-
stellt, dass es tausende von Seiten furcht-
barster Erinnerungen von Vertreibungs-
opfern gibt, in denen sich kein einziges
Wort iiber die Verantwortung der Natio-
nalsozialisten findet.

Hier liegt das Dilemma des , Zentrums
gegen Vertreibungen”: Es geht in seiner
Konzeption rdumlich und zeitlich von
den Vertreibungen der Deutschen zu
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Ende des Zweiten Weltkrieges aus. Der
Riickgriff auf die Vorgeschichte dieses
schmerzlichen Ereignisses passt nicht in
die Argumentation und das Weltbild vie-
ler seiner Unterstiitzer, denn der Riick-
blick bis ins neunzehnte Jahrhundert ent-
hullt in bestiirzender Weise, dass das
Konzept der ,ethnischen Sauberung”
seine Wurzeln nirgendwo anders als in
Deutschland hat. Es gewann schon lange
vor dem Nationalsozialismus im Dunst-
kreis des deutsch-volkischen Radikalna-
tionalismus eine breite Anhédngerschaft
und auch prominente politische Befiir-
worter. Die Forderung radikalnationaler
Stromungen nach Revision der durch den
,Versailler Schandvertrag” im Osten er-
littenen territorialen Verluste ebenso wie
die damals eine Bliite erlebende Ideologie
des , Volkes ohne Raum* spielten in der
Vorgeschichte des Nationalsozialismus
eine dem Antisemitismus vergleichbare
Rolle. Nicht nur die Juden, sondern auch
die Slawen galten bereits den Alldeut-
schen im Kaiserreich und erst recht den
Volkischnationalen in der Weimarer Re-
publik als minderwertige Rasse.

. Verspatete Nation”

In der , verspateten Nation” Deutschland
wurde die Vorstellung eines kulturell
und sprachlich einheitlichen National-
staates zur tragenden Staatsideologie,
wohl auch wegen der bis 1918 dauernden
Verweigerung einer auf der Volkssouve-
rénitdt beruhenden Demokratie. Ein zu-
nédchst militanter Reichsnationalismus
mutierte langsam zu einem volkischen
und rassistischen Radikalnationalismus.
Seine hauptsdchliche Zielscheibe waren
vor allem die 3,4 Millionen polnischspra-
chiger preuflischer Biirger, die 1910 5,3
Prozent der Bevolkerung des Reiches be-
ziehungsweise zehn Prozent der Bevolke-
rung Preufiens ausmachten. Nur ein Teil
der polnischen Minderheit war, wie in
den vorherigen Jahrhunderten die West-
slawen, Sorben und Kaschuben in Ost-

elbien und die Prufien und Masuren in
Ostpreuflen, zur Assimilation bereit,
wenn auch zum Teil unter Beibehaltung
der Zweisprachigkeit. Assimilationsbe-
reit waren auch die in die westdeutsche
Industrie abwandernden polnischspra-
chigen Arbeiter, aber auch im Ruhrgebiet
gab es in den 1950er Jahren noch pol-
nischsprachige Stadtviertel. Gegen die
sich der Assimilation widersetzenden Po-
len in Posen und Westpreufien begann
dagegen die preuflische Regierung seit
1885 eine Germanisierungspolitik. Sie
forderte einerseits die Ansiedlung deut-
scher Bauern, erhohte andererseits aber
vor allem den Assimilationsdruck gegen-
iiber der polnischen Bevélkerung, indem
sie den Gebrauch der polnischen Sprache
in der Schule, bei Versammlungen und
vor Gericht und schliefilich sogar beim
Religionsunterricht untersagte. Als Auf-
takt der ,Ostmarkenpolitik” kam es 1885
zur ersten Zwangsausweisung von rund
50000 Polen mit ,, ungeklarter” Staatsan-
gehorigkeit, obwohl viele von ihnen in
PreufSen geboren waren und ihre Vorfah-
ren seit Generationen dort gewohnt hat-
ten. Als wohl erster prominenter Politiker
gab damals der spatere Reichskanzler
von Biilow der Hoffnung Ausdruck, ein
Krieg werde die Gelegenheit bieten, ,um
in unseren polnischen Landesteilen die
Polen en masse zu exmittieren”. Die Ger-
manisierungspolitik der preufSischen Re-
gierung, seit 1885 mafigeblich beeinflusst
vom Alldeutschen Verband, bereitete den
Boden fiir die deutsch-polnische , Feind-
schaft”, von der vorher kaum die Rede
war.

Die polenfeindliche Stimmung in der
rechtskonservativen Staatsfithrung wur-
de dann im Ersten Weltkrieg zu einem
ernsthaften Handicap fiir die deutsche
Politik. Die Vorstellungen in der Regie-
rung fiir die Nachkriegsordnung in Ost-
mitteleuropa gingen zunichst davon aus,
ein von den Mittelméachten unterstiitztes
Staatensystem zur Sicherung gegen den
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russischen Expansionismus zu schaffen.
Eine Schliisselrolle kam dabei der
Wiederherstellung des durch die polni-
schen Teilungen zu Ende des achtzehnten
Jahrhunderts zerschlagenen Konigrei-
ches Polen zu. Eine fiir die polnischen
Nationalisten {iberzeugende Losung hét-
te dies allerdings nur dargestellt, wenn
Osterreich-Ungarn und Deutschland ihre
iiberwiegend polnischsprachigen Ge-
biete in den neuen Staat eingebracht hat-
ten. Dazu konnten sie sich nicht durchrin-
gen.

Gewaltsame Ostverschiebung

Als am 15. November 1916 die Mittel-
mdéchte die Griindung eines polnischen
Staates proklamierten, war dieser auf die
ehemaligen russischen Territorien be-
grenzt, die Frage der endgiiltigen Gren-
zen wurde offen gelassen. Dabei handelte
es sich im Verstdndnis aller Beteiligten
nur um ein Provisorium, von dem aller-
dings gefdahrliche Wirkungen auf eine
polnische Irridenta in Galizien und in Po-
sen und Westpreuflen ausgehen konnten.
Deshalb entstand in der Obersten Heeres-
leitung (OHL) in Berlin unter Hinden-
burg und Ludendorff der Plan, entlang
der Grenze rund 90000 km? Russischpo-
lens fiir das Deutsche Reich zu annektie-
ren. Dort sollten deutsche Bauern ange-
siedelt werden, wahrend die dort lebende
polnische Bevolkerung in das heutige
Weifirussland umgesiedelt werden sollte,
das dem neuen polnischen Staat zuge-
schlagen werden sollte. Der 1918 dem
Sowjetregime auferlegte Frieden von
Brest-Litowsk schuf dann auch tatsdch-
lich hierfiir die Voraussetzungen. Die An-
nexions- und Umsiedlungsplédne wurden
nur wegen des Zusammenbruches der
deutschen Armee im Westen nicht ver-
wirklicht. Die Konzeption der OHL be-
deutete jedoch schon damals nichts ande-
res als eine gewaltsame Ostverschiebung
Polens. Der Vorrang, den Hindenburg
und Ludendorff der Ostexpansion des
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Deutschen Reiches im Sommer 1918 ein-
rdumten — bis zu fiinfzig deutsche Feld-
divisionen wurden fiir die Besetzung
Finnlands, der baltischen Gebiete, Weifs-
russlands, der Ukraine und des Kaukasus
eingesetzt —, verhinderte {iberdies eine
Stabilisierung der Front im Westen,
wodurch ihr Zusammenbruch und das
tiberstiirzte Waffenstillstandsangebot be-
schleunigt und moéglicherweise die Chan-
ce fiir einen Verhandlungsfrieden vertan
wurde.

Der Versailler Friede fiihrte dann, ne-
ben der Abtretung eines kleineren Teiles
von Oberschlesien, vor allem zur Anglie-
derung der Provinzen Posen und West-
preufSen, die als Folge der polnischen Tei-
lungen erst 1772 und 1793 preufSiisch ge-
worden und {iberwiegend von Polen be-
wohnt waren, an den neuen polnischen
Staat, wodurch eine deutsche Minderheit
von 1 bis 1,5 Millionen Deutschsprachi-
ger entstand (gegentiber 3,4 Millionen Po-
len im Deutschen Reich vor 1918). Auch
die Staatsgriindung der Tschechoslowa-
kei folgte im Wesentlichen den histori-
schen Grenzen, in diesem Fall der Oster-
reichischen Reichsteile. Natiirlich war es
fiir die nunmehr den neuen Staaten Polen
und der Tschechoslowakei zugehorige
deutschsprachige Bevolkerung schwie-
rig, sich als Minderheit an die neuen Ver-
hiltnisse und den oft riiden Nationa-
lismus der neuen Staatsklassen anzupas-
sen. Im heutigen Verstdndnis waren die
Grenzziehungen des Versailler Vertrages
jedoch relativ mafivoll, was nicht verhin-
derte, dass gerade die Verluste der Ge-
biete im Osten und der Kolonien zum
Symbol einer unstillbaren Krankung des
deutschen Nationalismus durch die Pari-
ser Vorortvertrdge wurden.

Versklavung als Ziel

Der Zweite Weltkrieg entziindete sich
bekanntlich nicht an der Angliederung
Osterreichs und dem Anschluss des Su-
detenlandes, sondern an der polnischen
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Frage, die fiir Hitler der Beginn der Er-
oberung des Ostens war und von Anfang
an von ihm nicht als Revisionskrieg, son-
dern als antipolnischer Versklavungs-
krieg geplant wurde. Dazu schuf die
vierte Teilung Polens im Hitler-Stalin-
Pakt vom August 1939 die Voraussetzun-
gen. So kam es nicht nur zur ,Riickglie-
derung” Posens und Westpreuflens, son-
dern — unter Riickgriff auf die Plane von
1918 — zur Eingliederung der Halfte der
zum deutschen Einflussgebiet gehoren-
den kernpolnischen Gebiete an das Reich;
nur ihre stidostliche Halfte wurde ,,Gene-
ralgouvernement”. In den neuen Reichs-
gebieten wurden 1,7 Millionen ,,deutsch-
stimmige” Einwohner identifiziert und
erhielten die deutsche Staatsangeho-
rigkeit, weitere 1,7 Millionen wurden fiir
geeignet gehalten, innerhalb von zehn
Jahren zu Deutschen umerzogen zu wer-
den. Unter der SS-Parole der ,ethnischen
Flurbereinigung” wurden dagegen bis
zum Kriegsende alle 500 000 Juden sowie
750000 Polen deportiert, weitere 1,3 Milli-
onen als Zwangsarbeiter in den Westen
verbracht. Der grofite Teil der Bewohner,
rund sechs Millionen, wurde als ,, polni-
sche Schutzangehorige” mit minderen
Rechten eingestuft. Sie sollten erst nach
dem Krieg umgesiedelt werden, wenn die
Plane zur Schaffung germanischen Le-
bensraumes im Osten voll verwirklicht
werden konnten, denn die groffenwahn-
sinnigen Plane sahen vor, Europa bis zum
Ural ,judenfrei” zu machen und 45 Milli-
onen Slawen nach Sibirien umzusiedeln.
Deshalb wurde auch im Generalgouver-
nement damit begonnen, die polnischen
Bauern zu vertreiben, um deutsche Sied-
lungsgebiete zu schaffen. Die nationalso-
zialistische Polenpolitik hatte {iberdies
eliminatorische Ziige, durch die systema-
tische Vernichtung der Elite sollten die
Polen zu einem Volk von Arbeitssklaven
gemacht werden.

Die Brutalitdit der nationalsozialisti-
schen Ostpolitik, aber auch der Harte und

Grausamkeit des Krieges im Osten be-
stimmten die Hérte der Rache des Siegers.

Die deutsche Katastrophe 1945

Die Misshandlung, Verschleppung und
Vertreibung der deutschen Bevolkerung,
in ihrer Mehrheit Greise, Frauen und Kin-
der, wird man als hasserfiillten Gegen-
schlag gegen die Vertreibungs- und
Unterjochungspolitik des nationalsozia-
listischen Deutschland verstehen miis-
sen. Dahinter stand aber auch die politi-
sche Vision Stalins, die alten imperialisti-
schen Ziele Russlands zu verwirklichen.
Dafiir musste das Vorfeld der Sowijet-
union in Osteuropa neu geordnet wer-
den. Vorrangig war hierfiir zweifellos, in
Umkehr der nationalsozialistischen Pla-
ne, die definitive Westverschiebung Po-
lens durch die Umsiedlung der noch in
Ostpolen verbliebenen Polen und der
Uberlebenden der zwischen 1939 und
1941 von dort nach Sibirien verschleppten
zwei Millionen Polen. In der gleichen Lo-
gik betrieb die Sowjetunion auch die Ver-
treibung der Sudetendeutschen aus der
wiederhergestellten Tschechoslowakei.
Die riesigen politisch, sozial, aber auch
ethnisch motivierten Deportationen im
Inneren der Sowjetunion zeigen, dass De-
portationen zum Instrumentarium der
kommunistischen Diktatur gehorten. Die
letzte Entscheidung auch tiber die Ver-
treibung der Deutschen traf die Sowjet-
regierung im Interesse ihrer Macht.

Die Vertreibung der Deutschen stiefd
aber auch bei den westlichen Alliierten
auf keinen Widerstand. Sie zweifelten da-
ran, dass es moglich ware, grofse deutsche
Minderheiten in die vom deutschen NS-
Regime befreiten Staaten einzubinden,
nach den Erfahrungen der Nationalita-
tenkampfe in der Zwischenkriegszeit und
vor allem nach den Untaten der Deut-
schen gegen Polen und Tschechen im
Krieg. Aufierdem war fiir ihren ersten
Kriegsverbiindeten Polen ein Gebietszu-
wachs erforderlich, um den Verlust Ost-
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polens an Russland zu kompensieren,
und Vertreibungen, um Platz fiir die Um-
siedler zu schaffen. Auch fiir die von ih-
nen im Miinchener Vertrag verratene
Tschechoslowakei ging es um Entschédi-
gung, zumal sie davon {iberzeugt waren,
dass das tschechoslowakische ,nation-
building” zwischen 1918 und 1938 an der
Intransigenz der deutschen Minderheit
gescheitert war. Aber selbst wenn die
Alliierten gegen die sowjetischen Pldne
Widerstand geleistet hétten, hétte dies
nur symbolische Bedeutung gehabt, denn
die westlichen Alliierten hatten im
Machtbereich der Roten Armee, wie sich
bald zeigte, nichts mehr zu sagen. Die Zu-
stimmung der westlichen Alliierten zur
Vertreibung war, was immer dazu gesagt
und geschrieben wurde, die Konsequenz
der von Stalin gewollten Neuordnung
Osteuropas unter seiner Herrschaft. Die
osteuropdischen Volker zahlten fiir ihren
Landgewinn den hohen Preis von 45
Jahren kommunistischer Unterdriickung
und Ausbeutung.

Die stalinistische Neuordnung Osteu-
ropas wdre allerdings nie moglich gewe-
sen ohne den von Hitler entfesselten
Zweiten Weltkrieg; Hitler und die deut-
sche Niederlage 1918 aber wéren nicht
moglich gewesen ohne das Versagen der
deutschen Politik vor und im Ersten Welt-
krieg unter dem Einfluss des deutschen
Radikalnationalismus. All dies kann und
darf bei der Erinnerung an die deutsche
Katastrophe nicht verschwiegen werden.
Ohne die Einbettung in das Gesamt der
tragischen Vorgeschichte bleibt jede Erin-
nerung anfechtbar. Selektive Erinnerung
wird dem Ausmaf$ der Katastrophe nicht
gerecht.

Das Recht auf Erinnern

Das Ausmafs der Katastrophe, in die die
nationalsozialistische ~Regierung das
deutsche Volk hineingerissen hat, war,
das wird heute von den jiingeren Genera-
tionen kaum mehr gesehen, welthisto-
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risch einzigartig und ldsst sich in der
deutschen Geschichte nur mit dem Drei-
Bigjahrigen Krieg vergleichen. Dabei zah-
len die Verluste an Menschenleben am
meisten, rund zehn Millionen Deutsche,
das entspricht einem Sechstel der Reichs-
bevoélkerung von 1938, verloren als Solda-
ten oder als Zivilisten durch Kriegshand-
lungen, in den Gefangenenlagern, bei
Bombenangriffen oder durch Flucht und
Vertreibung ihr Leben. Rund 12,4 Millio-
nen Deutsche fliichteten vor der Roten
Armee oder wurden in den folgenden
Jahren in das verbliebene Restdeutsch-
land ausgewiesen. Diese Zahlen weisen
nur unvollkommen auf das hinter ihnen
stehende unermessliche Leid und die Not
der Nachkriegsjahre. Das nach Welt-
macht strebende Deutschland wurde als
Staat zertriimmert und dann zweigeteilt,
die ostlichen Grenzprovinzen, rund 25
Prozent des deutschen Staatsgebietes von
1937, gingen verloren. Das tiefe Leid und
die schmerzlichen Verluste, die von
Russland und den westlichen Alliierten
im Krieg begangenen Vélkerrechtsverlet-
zungen, die von ihnen als Sieger nach
dem Krieg verfiigten Gebietsverluste und
die Vertreibung relativieren aber nicht
die Tatsache, dass die Deutschen Opfer
ihrer eigenen verbrecherischen Regie-
rung waren und dass alle Verluste und al-
les Leid seinen letzten Grund in den Un-
taten des nationalsozialistischen Un-
rechtsregimes hatte. Zu den unmittelba-
ren Opfern des NS-Regimes kamen am
Kriegsende Millionen von Deutschen
innerhalb und auflerhalb der Grenzen
von 1937 als Opfer hinzu. Sie biifiten in ei-
nem tragischen Mafie dafiir, dass sich
1933 eine Mehrheit vom Charisma Hitlers
und von seinen Verheiflungen eines grof3-
germanischen Reiches und einer deut-
schen Weltmachtrolle hatte verfiihren
lassen.

Unter den durch das nationalsozialisti-
sche Regime bewirkten Verlusten ist bis
heute der Verlust der Ostprovinzen und
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die Vertreibung der deutschsprachigen
Volksgruppen in Osteuropa einer der
schmerzlichsten. Die deutsche Ostsied-
lung im spéten Mittelalter und der frithen
Neuzeit hatte noch nichts mit dem ex-
pansionistischen deutschen Nationa-
lismus des neunzehnten und zwanzigs-
ten Jahrhunderts zu tun. Die Siedlungs-
bewegung entsprang dem Willen der un-
garischen, slawischen und deutschen
Landesherren, und sie hing von der Ver-
fugbarkeit siedlungswilliger Bevolke-
rungsgruppen ab. Daraus ergab sich in
Ostmitteleuropa ein Miteinander sprach-
lich, kulturell und vielfach auch religits
unterschiedlicher Gruppen, wobei es
auch zwischen Deutschsprachigen und
Slawischsprachigen zu vielfacher Assi-
milation und hédufigen Identitdtswech-
seln kam. Als weiteres Bevolkerungsele-
ment kamen vom dreizehnten bis fiinf-
zehnten Jahrhundert die in Westeuropa
verfolgten Juden hinzu. Die pluralistische
Siedlungsstruktur war die Grundlage
einer fruchtbaren kulturellen Symbiose,
die erst im neunzehnten Jahrhundert, als
der Geist des Nationalismus und der
Wunsch nach dem Nationalstaat auch die
Volker Osteuropas ergriffen, zu einem
Problem mutierte. Dieses wurde dann
allerdings durch seine Verbindung mit
sozialen Gegensitzen, vielfachen Sonder-
rechten und Benachteiligungen einzelner
Bevolkerungsgruppen immer weniger
l6sbar. Jede Darstellung der Geschichte
Deutschlands muss die siebenhundert-
jahrige deutsche Siedlungs- und Kultur-
geschichte in Ostmitteleuropa und Ost-
europa bis nach Sibirien einschliefsen, ihr
Verlust und die Vertreibung gehoéren
zum deutschen Geschichtsverstandnis.
Dieser Verlust zusammen mit den riesi-
gen Menschenopfern ist auch der Grund
dafiir, dass man heute mit Recht sagen
kann, dass die Deutschen fiir die Untaten,
die in ihrem Namen geschehen sind, ge-
biifit haben.

Aus diesem Geschichtsverstdandnis he-

raus muss man jedoch auch fragen, ob es
richtig ist, jeder Gruppe von Opfern in
einer eigenen Gedenkstitte oder Zentrum
besonders zu gedenken.

Teilendes Gedenken?

Missten wir Deutschen uns nicht nur in
Gedenkstitten, in Abteilungen der histo-
rischen Museen, in tausenden von Ge-
denktafeln und Inschriften, sondern in ei-
ner umfassenden Institution an die grofite
Katastrophe der deutschen Geschichte er-
innern, an die Kriegstoten, die Vertrei-
bung, das Leiden der Kriegsgefangenen,
das schwere Los der Kriegerwitwen und
-waisen, der Uberlebenden in den zer-
triimmerten Stadten? Und dies in einem
klaren Bekenntnis zur Ursache der Katas-
trophe, dem Nationalsozialismus und
dem volkischen Radikalnationalismus,
sechzig Jahre nach der Katastrophe und
nach Uberwindung der deutschen Tei-
lung, wo im Wesentlichen nur noch dieje-
nigen personliche Erinnerungen haben,
die als Jugendliche und junge Ménner
und Frauen von personlicher Schuld freie
Zeitzeugen des Untergangs und der Ka-
tastrophe waren? Angesichts der verfah-
renen Berliner Gedenkstéttensituation
wiére es an der Zeit, dartiber ernsthaft
nachzudenken.

Ein solches umfassendes Erinnern
koénnte dazu beitragen, dass es von fal-
schen Bildern und Meinungen, von fal-
schen Neben- und Untertonen frei bleibt.
Es miisste dabei auch deutlich werden,
dass der Untergang der deutschen Kultur
im Osten die Konsequenz der Politik des
nationalsozialistischen Deutschland war.
Die Leserbriefe zum ,Zentrum gegen
Vertreibungen” bestétigen leider den Ein-
druck, dass sich viele Befiirworter des
Zentrums dieser Einsicht verweigern.
Mehrheitlich sehen sie die wesentlichen
Ursachen in der Haltung der Sieger von
1918 und dem Versailler Vertrag, in der
Nationalitdtenpolitik der tschechoslowa-
kischen und polnischen Regierung nach
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1918, im ,,Verbrechen” der Vertreibungs-
dekrete nach 1945, bei den Alliierten, die
sich der sowjetischen Expansion nicht
entgegengestellt hitten, im Rachefeldzug
der Roten Armee. All diesen Argumenten
fehlt die Anerkennung der tiefen Zasur
von 1945, der bedingungslosen Kapitula-
tion des verbrecherischen nationalsozia-
listischen Staates und der von den Siegern
gewollten Bestrafung und politischen
Neuordnung. Die Weigerung, die eigent-
lichen Ursachen der Katastrophe anzuer-
kennen, miindet in wechselseitigen Auf-
rechnungen mit unseren Nachbarn im
Osten. Wladyslaw Bartoszewski wandte
sich deshalb zu Recht gegen ein selektives
Erinnern, das auf die deutschen Opfer
und ihr Leiden mit der unterschwelligen
Anklage, dass daran auch die slawischen
Nachbarvolker Schuld triigen, fixiert ist.
Sicher erinnern sich auch viele Polen
und Tschechen nur selektiv. Aber die Kri-
tik an dem Projekt des Zentrums in Polen
und der Tschechoslowakei richtet sich
nicht gegen das Recht auf Erinnerung,
sondern gegen eine quasi-offizielle Insti-
tutionalisierung selektiven Erinnerns. Er-
schwerend kommt noch hinzu, dass auf
Initiative fithrender Funktionstrager des
Bunds der Vertriebenen (BdV) eine
,Preufiische Treuhand” gegriindet wur-
de, die sich — in Anlehnung an die Jewish
Claims Conference — in geschichtsverges-
sener und geschmackloser Weise ,Prus-
sian Claims Society” nennt und die Ei-
gentumsanspriiche vertriebener Deut-
scher gegeniiber dem polnischen Staat
nach seinem Beitritt zur Europdischen
Union durchsetzen will. Der einstige pol-
nische Botschafter in der Bundesrepublik,
Janusz Reiter, sagte dazu: , Irgendwo lau-
ert auch noch das Problem der Eigen-
tumsanspriiche, die — wenn sie gestellt
werden — die Explosivitdt einer Atom-
bombe haben.” Mit dem Spekulieren auf
Eigentumsriickgabe wird die Erinne-
rungsarbeit als Vorstufe einer Geschichts-
revision diskreditiert, wie Peter Glotz, ei-
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ner der Initiatoren des ,Zentrums gegen
Vertreibungen”, vermerkte.

All dies zeigt, dass das ,Zentrum ge-
gen Vertreibungen” fiir eine tiefer griin-
dende ,Versohnungsarbeit” kaum eine
geeignete Plattform werden kann. Das
Friedenspotenzial fiir Europa liegt nicht
in einer von Emotionen und Mythen auf-
geladenen Aufarbeitung der Vergangen-
heit, sondern in einer auf die Zukunft ge-
richteten europédischen Zusammenarbeit,
welche die Beziehungen der europa-
ischen Nationen auf eine neue Ebene
hebt. Nur so werden die Konflikte der
Vergangenheit zwar nicht vergessen,
aber doch endgiiltig tiberwunden.

Zusammenarbeit mit Polen
und der Tschechischen Republik

Die Aufgabe, die neuen osteuropédischen
Mitglieder in die Europdische Union zu
integrieren, ist mit ihrem Beitritt nicht er-
ledigt, sondern fangt erst an. Dafiir hat
Deutschland eine besondere Verpflich-
tung, die keineswegs nur einem europé-
ischen Idealismus entspringt, sondern
seinen ureigensten nationalstaatlichen In-
teressen entspricht. Dies ist die zweite Di-
mension, die es bei der Debatte um das
,Zentrum gegen Vertreibungen” zu be-
denken gilt.

Mit der grundlegenden Verdnderung
der internationalen Strukturen durch den
Kollaps der Sowjetunion haben sich auch
die Grundbedingungen der deutschen
Aufenpolitik radikal verandert. Zum ers-
ten Mal seit zwei Jahrhunderten hat,
wenn man von der kurzen Zwischen-
kriegszeit absieht, Deutschland keine
Grenze mehr zu Russland oder seinen Sa-
telliten. Diese fundamentale Verdnde-
rung wird deutlich, wenn man die heu-
tige sicherheitspolitische Lage Deutsch-
lands nicht nur mit der Zeit des Ost-West-
Konfliktes vergleicht, sondern mit der Si-
tuation von der Reichsgriindung bis zum
Ersten Weltkrieg. Die mit dem Namen
Friedrich Naumann verbundene, zur
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Mitte des Ersten Weltkrieges entstandene
Konzeption, Russland auf seine engeren
nationalen Grenzen zuriickzudrdngen
und einen mitteleuropdischen Kranz von
eng mit den Mittelméchten verbiindeten
Nationalstaaten zwischen Deutschland
und Russland zu legen, war darauf eine
Antwort. Sie wire, wenn sie nicht an den
Weltmachtplanen der damaligen Macht-
elite und der daraus resultierenden Nie-
derlage gescheitert wire, geeignet gewe-
sen, die damaligen Sicherheitsinteressen
Deutschlands zu erfiillen und gleichzeitig
eine friedliche Entwicklung Mitteleuro-
pas einzuleiten.

Zwischen den Weltkriegen versuchte
Frankreich die Funktion einer Schutz-
macht fiir Mitteleuropa in einem Biindnis
mit Polen und der Tschechoslowakei aus-
zufiillen. Dies war ein politischer Irrweg,
weil Frankreich sich an der doppelten
Frontstellung gegen Deutschland und
Russland orientierte und keine ausrei-
chenden militdrischen und politischen
Mittel einsetzen konnte. Eine neue
Chance fiir ,Mitteleuropa” hat sich erst
durch den Zerfall der Sowjetunion 1990
ergeben, begriindet in einem durch die
Europdische Union wirtschaftlich ge-
stiitzten und von den USA und der
NATO militdrisch gesicherten Staaten-
kranz. Damit eroffnet sich die Chance, die
nationalen Interessen Deutschlands mit
denen der baltischen Staaten, Polens, der
Tschechischen Republik, der Slowakei
und Ungarns auflen-, wirtschafts- und si-
cherheitspolitisch in Deckung zu bringen.
Deutschlands seit dem DreifSigjahrigen
Krieg immer gefdhrdete Lage im Zen-
trum Europas ist zum ersten Mal zu einer
Zone der Sicherheit und der damit ver-
bundenen Standortvorteile geworden.
Aus diesem Grund sind der nach 1990
von Bundeskanzler Helmut Kohl zielstre-
big verfolgte Ausgleich und die Integra-
tion der osteuropdischen Staaten in die
Européische Union und in die NATO —er
hat dafiir vor einigen Monaten als erster

Deutscher den Adalbert-Preis vom polni-
schen Staatsprasidenten bekommen — fiir
Deutschland von erstrangiger Bedeu-
tung. Kein anderes der grofieren europa-
ischen Lander profitiert so sehr davon
wie Deutschland.

Optionen deutscher AuBenpolitik

Der Gewinn an Sicherheit und Standort-
vorteilen ist aber nicht ungefdhrdet. Die
NATO ist dabei, sich zu einem globalen
Interventionsbiindnis unter Fiihrung der
USA zu wandeln, die Europédische Union
wird sich nach ihrer Erweiterung auf 25
und spéter moglicherweise bis zu 33 Staa-
ten zwangsldufig zu einer heterogenen
Gemeinschaft mit vorwiegend wirtschaft-
licher Orientierung entwickeln. Dabei ist
noch offen, ob die wirtschaftlichen Trans-
ferleistungen, auf welche die stidlichen
Mitglieder und die neuen Beitrittslander
hoffen, durch das Schwicheln der franzo-
sischen und deutschen Wirtschaftnichtso
begrenzt werden, dass daraus ernste Ko-
operationskonflikte entstehen und der
Wille zur Integration geschwécht wird.
Die Optionen, diesich daraus fiir die deut-
sche Auflenpolitik ergeben, werden zur-
zeit hochst kontrovers diskutiert: Soll
Deutschland weiterhin eine enge Part-
nerschaft mit den USA in einer Art , spe-
cial relations” pflegen, oder soll es der
deutsch-franzdsischen Zusammenarbeit
Vorrang geben, soll es die Bildung eines
Kerneuropas um die Griindungsmitglie-
der betreiben? Diese oder andere Szena-
rien stehen zur Entscheidung an, denn es
ist sicher, dass das alte Geflecht der
deutsch-franzosischen und der deutsch-
amerikanischen Beziehungen, in dem sich
die deutsche Aufienpolitik vierzig Jahre
bewegte, fiir sie heute keine tragfahige
Grundlage mehr bildet.

Der Gewinn, den Deutschland aus der
Zeitenwende von 1990 zog, wiirde teil-
weise aufgezehrt, wenn es nicht geldnge,
seinen Einsatz fiir die Osterweiterung
von NATO und Europiischer Union in
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dauerhafte enge politische und wirt-
schaftliche Beziehungen vor allem zu
Polen und der Tschechoslowakei um-
zumiinzen. Wenn die Grenze zwischen
dem ,alten” und ,neuen” Europa, zwi-
schen einem franzosisch-deutschen Kern-
europa und einem amerikafreundlichen
Nord- und Osteuropa, an Deutschlands
Ostgrenze gezogen wiirde, wére eine
grofie politische Chance auf Dauer ver-
spielt. Deshalb verdient der Vorschlag
von Gunther Hellmann hohe Aufmerk-
samkeit, die Anfang der neunziger Jahre
als ,Weimarer Dreieck” begriindete trila-
terale deutsch-franzosisch-polnische Ko-
operation, die nach dem Aussohnungs-
und Einbindungsmodell der deutsch-
franzosischen Verstindigung mafigeb-
lich vom damaligen Bundeskanzler Hel-
mut Kohl gestaltet wurde, zum neuen
Kern eines auflenpolitischen Konzeptes
fiir Deutschland zu machen.

Nach Hellmann (Aus Politik und Zeit-
geschehen, B 11, 8. Mérz 2004) konnten
sich in einem solchen Konzept ,die auf
die Européische Union gerichteten Leit-
bildvorstellungen eines ,solidarischen’,
als Partner und Vorbild” fungierenden
Deutschland bewédhren. Nicht minder
wichtig wiére, dass ein nach auflen ge-
schlossen auftretender ,,Weimarer Kern”
der EU international erhebliches Gewicht
hétte, weil durch die unzweifelhaft pro-
amerikanische Positionierung der Polen
eine Spaltung der EU in ein ,altes” (ame-
rika-kritisches) und ein ,neues” (ame-
rika-freundliches) Europa wenig iiber-
zeugend wire.

Ein ,Weimarer Kern” wiirde speziell
aus deutscher Sicht damit zweitens auch
den Vorzug haben, den zunehmend
schwierigen Spagat zwischen europdi-
scher und atlantischer Orientierung aus-
halten zu konnen, weil mit Frankreich in
glaubwiirdiger Weise die EU und mit Po-
len in nicht minder glaubwiirdiger Weise
die NATO starke Fiirsprecher hatte. Die
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Aufgabe Deutschlands bestiinde darin,
diese Spannung so weit zu mindern, dass
sie produktiv werden konnte. Sie wiirde
damit drittens nicht nur die Chance eroff-
nen, sowohl den europdischen wie auch
den atlantischen Pfeiler deutscher
AufSenpolitik zu stabilisieren, sondern sie
hitte auch den Vorzug eines Ubungsfel-
des fiir das, was unter den zukiinftigen
Bedingungen einer erweiterten Europa-
ischen Union noch mehr als frither zum
zentralen ,nationalen” Interesse
Deutschlands werden wird — ndmlich die
spannungsreichen ,nationalen” Interes-
sen der europdischen Nachbarn auszu-
gleichen. Zudem wiirde sie auch jenen
beiden Partnern, mit denen in den kom-
menden Jahren im Rahmen der Europa-
ischen Union moglicherweise hértere
Ressourcenkonflikte auszutragen sind,
signalisieren, dass an der grundsitz-
lichen Verpflichtung Deutschlands zu ei-
ner solidarischen und fairen Partner-
schaft ohne machtpolitische Attitiiden
keinerlei Zweifel besteht.

Ob diese niichterne, den Belastungen
der Vergangenheit wie der Uberwindung
neuer Grenzen entsprechende Konzep-
tion, die gleichzeitig den beschrankten
Moglichkeiten und Ressourcen der deut-
schen Aufienpolitik gerecht wird, von der
Politik aufgenommen wird, ist alles an-
dere als sicher. Sicher ist aber, dass die Be-
ziehungen Deutschlands zu Polen, hof-
fentlich im Positiven und nicht im Nega-
tiven, im Rahmen der NATO und der
Européischen Union einen hohen Stellen-
wert fiir Deutschland bekommen wer-
den. Es ist deshalb aus aufSenpolitischen
Griinden wichtig, die Zusammenarbeit
mit Polen und der Tschechischen Repu-
blik so eng als moglich zu gestalten und
sie im nationalen Interesse auch von allen
atmosphaérischen Belastungen, wie sie lei-
der auch das ,Zentrum gegen Vertrei-
bungen” in seiner gegenwartigen Kon-
zeption darstellt, freizuhalten.
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